PACZUSKI TAUDUL

DDDDDDDDDDDDDDDD




KOMENTARZ

EKSPERTOW

WS. NAJWAZNIEJSZYCH WYROKOW / INTERPRETAC]I

SPIS TRESCI

Brak mozliwosci uznania home office za statg placéwke w rozumieniu art. 5 UPO, wyrok
NSA z 28 pazdziernika 2025 r., sygn. Il FSK 163/23 3

Zwrot naktadéw na wzniesienie budynku poniesionych na dzierzawionym gruncie sta-

nowi odptatng dostawe towaréw na gruncie VAT, dla ktérej mozliwe jest zastosowanie
zwolnienia z VAT, wyrok NSA z 23 pazdziernika 2025 r., sygn. | FSK 1283/22 4

PACZUSKI TAUDUL



Brak mozliwosci uznania home office za
stata placowke wrozumieniuart.5 UPO,
wyrok NSA z 28 pazdziernika 2025 r.,
sygn. Il FSK 163/23

Sprawa dotyczyta interpretacji indywidual-
nej, w ktérej niemiecki rezydent podatkowy
(Wnioskodawca) zapytat, czy wykonywanie
dziatalnosci w Polsce poprzez zdalnych pra-
cownikéw powoduje powstanie zaktadu po-
datkowego, a tym samym obowigzku podat-
kowego w CIT.

Whnioskodawca $wiadczy ustugi doradztwa
HR oraz organizacji szkolen wytgcznie poza
Polskg. Wnioskodawca zatrudnia w Polsce
W oparciu o umowy o prace pracownikow
administracyjnych wykonujacych prace zdal-
nie. Wnioskodawca nie posiada w Polsce nie-
ruchomosci.

Czynnosci wykonywane w Polsce majg cha-
rakter pomocniczy (np. zapewnienie dostepu
do pokojow wideokonferencyjnych) i nie po-
krywajg sie z zasadniczg dziatalnoscig Wnio-
skodawcy prowadzong w Niemczech (np.
opracowanie programow szkolen). Zdaniem
Whnioskodawcy, zatrudnianie pracownikow
zdalnych nie powoduje powstania zaktadu
podatkowego Wnioskodawcy w Polsce.

Dyrektor KIS uznat stanowisko Wnioskodawcy
za nieprawidtowe. Organ podatkowy stwier-
dzit, ze dziatalno$¢ Wnioskodawcy w Polsce
spetnia przestanki istnienia zaktadu podat-
kowego, gdyz przekazanie do dyspozycji pra-
cownikéw sprzetu komputerowego oznacza
powstanie ,statej placéwki” np. w mieszkaniu
pracownika. Dyrektor KIS uznat réwniez, ze
wykonywane przez pracownikéw czynnosci
nie majg charakteru pomocniczego.

WSA w Gliwicach uchylit omawiang interpre-
tacje, a nastepnie NSA oddalit skarge kasa-
cyjna Dyrektora KIS. Zdaniem sgdéw obu in-
stancji mieszkania pracownikéw zdalnych nie
stanowig ,statej placowki”, poniewaz Wnio-
skodawca nie ma prawa nimi dysponowac.

Moim zdaniem omawiane rozstrzy-
gniecie NSA nalezy oceni¢ pozytywnie.
Sad trafnie wskazat, ze samo wyko-
nywanie pracy zdalnej przez pracow-
nikéw zagranicznego podmiotu nie
prowadzi do powstania zaktadu podat-

kowego. Kluczowe znaczenie ma bo-
wiem fakt, ze pracodawca nie posiada
faktycznego ani prawnego witadztwa
nad miejscem pracy, z ktérego pra-
cownicy wykonujg swoje obowigzki,
a zatem nie dysponuje ,statg placow-
k3" w Polsce. Analogiczny poglad NSA
wyrazit rowniez w wyroku z 19 lutego
2025 r., sygn. akt: Il FSK 609/22.

Podejscie Sadu Il instancji jest zgodne
z Komentarzem OECD, w ktérym wska-
zano, ze podstawowym wymogiem ist-
nienia ,statej placéwki” jest faktyczne
dysponowanie okreslong przestrzenia
przez dany podmiot.

Dyrektor KIS przyjat natomiast skraj-
nie szerokg wyktadnie ,statej placéw-
ki”, utozsamiajgc jg z mieszkaniem
pracownika wyposazonym w sprzet
stuzbowy. Zaaprobowanie takiego po-
dejscia prowadzitoby do absurdalne-
go wniosku, ze zaktad mogtby powstac
wszedzie tam, gdzie pracownik wy-
konuje chocby pojedyncze czynnosci
stuzbowe.

W mojej ocenie, zasadnie jest takze sta-
nowisko Wnioskodawcy zgodnie, z kto-
rym czynnosci wykonywane przez pra-
cownikédw na terytorium Polski majg
charakter pomocniczy wobec dziatalno-
Sci prowadzonej w Niemczech. Pracow-
nicy zajmujg sie bowiem wsparciem
organizacyjnym i administracyjnym, nie
zawieraja umow z klientami, nie repre-
zentujg spotki wobec kontrahentow
i nie majg wptywu na ksztattowanie cen
ustug. Tym samym nie mozna uznac, ze
ich aktywnos¢ w Polsce stanowi czes¢
zasadniczej dziatalnosci gospodarczej
Whnioskodawcy. Ponadto, w praktyce
przypisanie dochodu do takiego za-
ktadu bytoby niemozliwe lub znacznie
utrudnione.

Nie oznacza to jednak, ze kazda forma
pracy zdalnej nie powoduje powstania
zaktadu podatkowego. W sytuacjach,
gdy spotka zagraniczna faktycznie ko-
rzysta z okreslonej przestrzeni w Pol-
sce (np. wynajmuje pomieszczenia
biurowe, zapewnia pracownikom state
stanowiska pracy lub gdy osoby za-
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trudnione w Polsce uczestniczg w ne-
gocjowaniu i zawieraniu kontraktow
handlowych) mozliwe bedzie uznanie,
ze dziatalnos¢ spotki jest prowadzona
poprzez zagraniczny zaktad.

W konsekwencji, konieczna jest kazdo-
razowa weryfikacja realnego zakresu
zadan pracownikéw i stopnia zaanga-
zowania spoétki w organizacje ich sta-
nowisk pracy.

PATRYCJA HULBG)
STARSZY KONSULTANT

Zwrot naktadéw na wzniesienie bu-
dynku poniesionych na dzierzawio-
nym gruncie stanowi odptatng dosta-
we towaréw na gruncie VAT, dla ktérej
mozliwe jest zastosowanie zwolnienia
z VAT, wyrok NSA z 23 pazdziernika
2025 r., sygn. | FSK 1283/22

Wyrok zapadt na tle nastepujgcego stanu
faktycznego przedstawionego we wniosku
o wydanie interpretacji indywidualnej. Szpi-
tal, bedacy wiascicielem gruntu, oddat go
w dzierzawe Spétce w zamian za ustalony
czynsz oraz zobowigzanie Spotki do wybu-
dowania na tym gruncie budynku osrodka
radioterapii wraz z infrastrukturg towarzy-
szgcg. W zamierzeniu stron w budynku miat
funkcjonowac oddziat szpitalny finanso-
wany przez NFZ, a $wiadczenia zdrowotne
miaty by¢ udzielane wspélnie przez szpital
i Spotke.

Inwestycja zostata przez Spétke zrealizowa-
na. Szpital nie uzyskat jednak kontraktu z
NFZ, co przekreslito cel gospodarczy dzier-
zawy. W konsekwencji Spotka wypowiedzia-
ta umowe dzierzawy i zwrdcita szpitalowi jej
przedmiot - grunt wraz z wybudowanym
przez siebie budynkiem. Z punktu widzenia
prawa cywilnego oznaczato to zwrot gruntu
wraz z poniesionymi na niego naktadami,
ktére stanowig wiasnos¢ wiasciciela grun-
tu (szpitala). Jednoczesnie, Spotce przystu-
giwato roszczenie o zwrot réwnowartosci
poniesionych naktadéw na wzniesiony bu-

dynek, dlatego wystawita na rzecz szpitala
fakture z tytutu przekazania budynku.

Spotka wystgpita do Dyrektora KIS z pyta-
niem, czy zwrot naktadéw w postaci budyn-
ku na rzecz szpitala - z perspektywy prawa
cywilnego wtasciciela gruntu i budynku
- stanowi w rozumieniu ustawy o VAT od-
ptatng dostawe towaréw oraz czy Spotce
przystuguje zwolnienia z VAT z art. 43 ust.
1 pkt 10 ustawy o VAT, tj. zwolnienie dla
dostawy budynkow, dla ktérych miedzy ich
pierwszym zasiedleniem a sprzedazg upty-
nety co najmniej dwa lata. W ocenie Spofki
odpowiedZz na oba powyzsze pytania po-
winna by¢ twierdzaca, co w konsekwencji
uprawniatoby jg do zastosowania zwolnie-
nia z VAT.

Dyrektor KIS nie zgodzit sie ze stanowiskiem
Spotki. Odwotat sie do regulacji prawa cy-
wilnego dotyczacych czesci sktadowych
nieruchomosci. Wskazat, ze budynek staje
sie czescig sktadowg gruntu i witasnoscig
wiasciciela gruntu (w tym przypadku szpita-
la) juz z chwilg wzniesienia - niezaleznie od
tego, ze Spotka wybudowata go na wtasny
koszt jako dzierzawca. Zgodnie z prawem
cywilnym, Spotka nigdy nie byta wiasci-
cielem budynku, lecz jedynie poniosta na-
ktady na cudzym gruncie i przystuguje jej
z tego tytutu prawo majgtkowe: roszcze-
nie o zwrot réwnowartosci tych naktadow.
Skoro przedmiotem transakcji - w ocenie
Dyrektora KIS - jest prawo majatkowe, to
czynnos¢ nalezy kwalifikowac jako odptat-
ne Swiadczenie ustug w rozumieniu ustawy
o VAT, a nie dostawe towaréw. Ponadto, nie
ma w przepisach o VAT podstawy prawnej
dla zwolnienia z VAT Swiadczenia ustugi
W postaci przeniesienia prawa majgtkowe-
go do naktaddw, w rezultacie czego Spotka
powinna opodatkowac przeniesienie nakta-
dow na rzecz szpitala stawkg 23% VAT.

Spor trafit przed NSA, ktéry przyznat racje
podatnikowi uznajac, ze przekazanie za wy-
nagrodzeniem naktadéw poniesionych na
wybudowanie na wydzierzawionym grun-
cie budynku na rzecz wiasciciela nierucho-
mosci stanowi odptatng dostawe towardéw
w rozumieniu ustawy o VAT. Zdaniem NSA
stuszny jest poglad, ze dostawe towardw na
gruncie przepiséw o VAT nalezy rozumiec
szerzej niz w prawie cywilnym - nie nalezy
zrownywac jej wytgcznie z przeniesieniem
prawa witasnosci w Swietle prawa cywilne-
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g0, ale zawsze nalezy patrzec na nig rowniez
z ekonomicznego punktu widzenia. Skoro
w omawianej sprawie doszto do przeniesie-
nia prawa do dysponowania budynkiem jak
wiasciciel za wynagrodzeniem, to w Swietle
przepisdw o VAT wystgpita dostawa towa-
row. W konsekwencji, Spotce przystuguje
zwolnienie z VAT z tytutu odptatnego prze-
kazania szpitalowi budynku wzniesionego
na jego gruncie.

Wyrok ma istotne znaczenie prak-
tyczne dla podatnikéw rozliczajgcych
naktady poniesione na gruntach nale-
zacych do innego podmiotu, zaréwno
w przypadku ,klasycznej” sprzedazy
tych naktadéw na rzecz wiasciciela
gruntu, jak i w sytuacji wniesienia ich
do spotki w formie wktadu niepieniez-
nego (aportu).

Orzeczenie NSA stusznie akcentuje
odrebnos¢ sposobu rozumienia na
potrzeby VAT podstawowych pojec
zaczerpnietych z innych gatezi prawa,
w szczegolnosci z prawa cywilnego,
czego idealnym przyktadem jest ob-
rot budynkami i budowlami. W prawie
cywilnym budynki co do zasady sta-
nowig czesci sktadowe nieruchomosci
gruntowej i nie moga by¢ odrebnym
od gruntu przedmiotem sprzedazy.
Jednak z perspektywy VAT - co kolejny
raz potwierdzit NSA - ta cywilistyczna
zasada nie jest wigzgca. Dla rozliczenia
VAT kluczowy jest ekonomiczny sens
transakcji i faktyczne przeniesienie
prawa do rozporzadzania towarem jak
wtasciciel, a nie konstrukcje wynikajg-
ce z prawa rzeczowego.

Konsekwencje powyzszej rozbieznosci
w VAT s3g znaczace, poniewaz uzna-
nie, ze budynek stanowigcy naktady
na obcym gruncie moze by¢ odreb-
nym przedmiotem dostawy wptywa na
okreslenie stawki VAT lub zwolnienia
z VAT, wykazanie podatku naleznego
(po stronie sprzedawcy) i naliczonego
(po stronie nabywcy) w prawidtowym
okresie rozliczeniowym oraz ewentu-
alng koniecznos¢ korekty wczesniej
odliczonego VAT w przypadku zasto-
sowania zwolnienia przy sprzedazy
naktadéw (budynku).

Z omawianego orzeczenia NSA wy-
nikajg dla podatnikow dwa gtéwnie
whnioski. Przede wszystkim istnieje
niebezpieczny stan niepewnosci wy-
nikajgcy z rozbieznosci miedzy linig
orzeczniczg sagdoéw administracyjnych,
a podejsciem organéw podatkowych.
Dyrektor KIS w znanych mi interpreta-
cjach - w przeciwienstwie do stanowi-
ska NSA - nie dopuszcza uznania na-
ktadéw w postaci budynkéw i budowli
trwale zwigzanych z gruntem za towar,
co w praktyce wyklucza mozliwos¢
stosowania zwolnienia z VAT przy ich
odptatnym przekazaniu witascicielowi
gruntu.

Ze wzgledu na powyzsze, przy rozlicza-
niu naktadéw konieczne jest wykonanie
analizy, czy przedmiot rozliczenia moze
by¢ uznany na towar (budynek, budow-
le lub ich czes¢), a jesli tak, zweryfikowa-
nie czy istnieje podstawa do zwolnienia
z VAT transakcji i ewentualnie jakie ryzy-
ko podatkowe sie z tym wigze.

Jednoczesnie wydaje sie, ze w obecnym
stanie prawnym bezpieczne zastosowa-
nie zwolnienia z VAT przy odptatnym
przekazaniu naktadéw w postaci budyn-
ku lub budowli wymaga wczesniejszego
uzyskania interpretacji indywidualnej.
Nalezy liczy¢ sie z tym, ze powyzsze
rozstrzygniecie moze zosta¢ wydane
dopiero po przejsciu sgdowej Sciezki
zaskarzenia. Znana mi praktyka inter-
pretacyjna Dyrektora KIS wskazuje, ze
uzyskanie interpretacji indywidualnej w
tym zakresie bez wchodzenia na droge
sgdowg jest mozliwe tylko wtedy, gdy
naktady nie sg trwale zwigzane z grun-
tem (a wiec gdy nie stanowig czesci nie-
ruchomosci gruntowej w rozumieniu
prawa cywilnego).

4 EWELINA CHYLINSKA
STARSZY KONSULTANT
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Wymég kontynuacji dziatalnosci przez ZCP jako przestanka zastosowania art. 6 pkt 1
ustawy VAT, wyrok NSA z 7 listopada 2025 r., sygn. | FSK 2017/21 8

Ustugi zasilania rezerwowego, polegajace na zapewnieniu ciaggtosci zasilania w paliwo
gazowe, jako Swiadczenie kompleksowe, wyrok NSA z 7 listopada 2025 r., sygn. | FSK 1898/22 8

Kwestia opodatkowania VAT czynnosci wniesienia przez gmine aportem nieruchomosci
do spétki komunalnej (TBS), wyrok NSA z 6 listopada 2025 r., sygn. | FSK 2004/22 8

Skutki podatkowe w VAT zbycia udziatéw gminy we wspétwiasnosci statku na rzecz in-
nej gminy, wyrok NSA z 5 listopada 2025 r., sygn. | FSK 1885/22 9

Zakres przedmiotowy pojecia ,,obrét” uzytego w art. 90 ust. 3 ustawy VAT w przypadku
podatnikéw korzystajacych z opodatkowania na zasadzie VAT marza, wyrok NSA z 28 paz-
dziernika 2025 r., sygn. | FSK 1498/22 9

Konsekwencje rozhieznosci w brzmieniu art. 10 ust. 2 polsko-cypryjskiej UPO w wersji
polskiej i angielskiej. Przepis art. 22c ustawy CIT nie ma zastosowania, jezeli z art. 22 ust.
4 ustawy CIT, czy przepiséw UPO wynika brak zastosowania zwolnienia, wyrok NSA z 28
pazdziernika 2025 r., sygn. Il FSK 154/23 9

Niemiecki fundusz (zarzadzany przez spétke zarzadzajaca), bedacy beneficial owner
w stosunku do dywidendy wyptacanej przez polska spétke, spetnia warunek bezposred-
niego udziatu w kapitale tej spotki, o ktérym mowa w art. 10 ust. 2 lit. a polsko-niemiec-
kiej UPO, wyrok WSA w Warszawie z 6 listopada 2025 r., sygn. lll SA/Wa 1593/25 10
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Zasady zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw dodatkowego wynagrodzenia tzw.
earn-out do umowy sprzedazy udziatéw, wyrok WSA w Poznaniu z 6 listopada 2025 r., sygn.
| SA/Po 285/25 10

Otrzymane Srodki od gwaranta z tytutu gwarancji zwrotu zaliczki nie stanowig przycho-
du podatkowego, wyrok WSA w Warszawie z 30 pazdziernika 2025 r., sygn. lll SA/Wa 1125/25 10

Podatek u Zrédta nie moze by¢ kalkulowany jako réznica odsetek kosztowych i przycho-
dowych, wyrok WSA w Warszawie z 30 pazdziernika 2025 r., sygn. Il SA/Wa 1319/25 10

Wyktadni art. 2 pkt 8 ustawy VAT definiujgcego eksport nalezy dokonywa¢ z uwzgled-

nieniem wyktadni prounijnej, wyrok WSA w Warszawie z 29 pazdziernika 2025 r., sygn.
Il SA/Wa 1066/25 10
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Wymég kontynuacji dziatalnosci przez
ZCP jako przestanka zastosowania art.
6 pkt 1 ustawy VAT, wyrok NSA z 7 listo-
pada 2025 r., sygn. | FSK 2017/21

W  sytuacji, kiedy zaktad (stanowigcy
ZCP) zostanie przeniesiony do spotki
przejmujacej, stanie sie jej wiasnoscia
i po tej czynnosci, gdy udziatowcy spotki
przejmujacej dokonajg sprzedazy swoich
udziatéw - nie ma podstaw do twierdze-
nia, ze ta spoétka przejmujgca zaprze-
stanie kontynuowania wykorzystywania
tego zaktadu do dziatalnosci gospodar-
czej takiej, jakg prowadzit wczesniej pod-
miot, ktéry przekazat ten zaktad spotce
przejmujacej, czyli spétka dzielona. Nie
ma w zwigzku z tym podstaw do twier-
dzenia, ze nie bedzie miata miejsca kon-
tynuacja wykorzystania tego zaktadu,
ktora stanowi podstawe wprowadzenia
wytgczenia z opodatkowania, o ktérym
mowa jest w art. 6 pkt 1 ustawy VAT.

Przyjeciu takiego stanowiska, jakie zajat
w tej sprawie organ przeczy to, ze w takiej
sytuacji podmiot, ktory przejat ten zaktad,
spotka przejmujaca nadal istnieje, jest to ta
sama osoba prawna. Okolicznos¢, ze zmie-
nit sie sktad udziatowcédw nie zmienia tego
faktu, ze nadal jest to ten sam podmiot
prawa, ta sama osoba prawna i nie zmie-
nia to tez faktu, co jest bardzo istotne w tej
sprawie, ze jest to nadal ten sam podatnik.
Nie dojdzie zatem do wykreslania tego po-
datnika z rejestru, nie dojdzie do jego li-
kwidacji i przyjecia, ze przestat istnie¢ pod-
miot, ktéry powinien by¢ beneficjentem
tego prawa do odliczania podatku, ktoére
wiasnie sie realizuje w ten sposoéb, ze nie
ma obowigzku zaptaty podatku naleznego
od tego przeniesienia.

Ustugi zasilania rezerwowego, polega-
jace na zapewnieniu ciggtosci zasila-
nia w paliwo gazowe, jako Swiadczenie
kompleksowe, wyrok NSA z 7 listopada
2025 r., sygn. | FSK 1898/22

Ustugi zasilania rezerwowego, polegajace
na zapewnieniu ciggtosci zasilania w pa-
liwo gazowe m.in. na wypadek awarii, co
determinuje konieczno$¢ zaangazowania
w ramach przedmiotowego Swiadczenia:
wykwalifikowanej kadry pracownikéw,
specjalistycznego sprzetu technicznego,
odpowiedniej mobilnosci (transportu na-

dajgcego uzytecznos¢ w okreslonym miej-
Scu i czasie) oraz zaopatrzenia (dostawy)
paliwa gazowego stanowig $Swiadczenie
kompleksowe, gdzie Swiadczeniem gtow-
nym jest ustuga zapewnienia rezerwowego
zasilania poprzez zapewnienie wykwalifi-
kowanego personelu oraz specjalistyczne-
g0 sprzetu, a Swiadczeniami pomocniczymi
ustuga transportowa gazu oraz dostawa
gazu w razie jego wykorzystania w trakcie
realizacji ustugi.

Ustugi te spetniajg wszelkie przestanki do
ich traktowania w taki sposéb, a w szcze-
golnosci w sensie ekonomicznym i z punk-
tu widzenia kontrahentéw tworzg obiek-
tywnie jedno nierozerwalne S$wiadczenie
gospodarcze.

Niezaleznie od tego, jak traktowacl te sy-
tuacje, to moment powstania obowigzku
podatkowego, majagc na uwadze opis sta-
nu faktycznego, bedzie ten sam Natomiast
rozbicie opisanego we wniosku Swiadcze-
nia na dwie faktury, czyli osobna faktura
na ustuge, a osobna na dostawe, miatoby
charakter sztuczny.

Kwestia opodatkowania VAT czynnosci
whniesienia przez gmine aportem nieru-
chomosci do spétki komunalnej (TBS),
wyrok NSA z 6 listopada 2025 r., sygn.
1 FSK 2004/22

W analizowanej sprawie mamy do czy-
nienia ze szczegdlng sytuacja: mianowi-
cie wniesienia aportu do spotki gminnej,
ktorej wiascicielem w 100% jest gmina.
Juz ten element wskazuje, ze wniesienie
aportu nie miato charakteru dziatalnosci
gospodarczej. Dodatkowo nalezy pod-
kresli¢, ze ta spodtka, bedgca TBS, zostata
powotana do realizacji zadan witasnych
gminy. Okoliczno$¢ co stanie sie z wybu-
dowanym ewentualnie budynkiem miesz-
kalnym (na gruncie wniesionym aportem
przez gmine do spotki), czy ta spétka be-
dzie osiggata jakiekolwiek dochody z tego
tytutu, czy tez nie nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia.

W konsekwencji, skoro gmina za posred-
nictwem TBS wykonuje zadania wtasne
w postaci gminnego budownictwa miesz-
kaniowego to nie moze by¢ uznana za
podatnika VAT, zgodnie z art. 15 ust. 6
ustawy VAT.
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Skutki podatkowe w VAT zbycia udzia-
6w gminy we wspétwiasnosci statku
na rzecz innej gminy, wyrok NSA z 5 li-
stopada 2025 r., sygn. | FSK 1885/22

Jezeli we wniosku gmina wskazata, ze nie
nabyta udziatu we wspotwtasnosci stat-
ku na potrzeby dziatalnosci gospodarczej
w rozumieniu ustawy VAT, a w zwigzku
z tym gminie nie przystugiwato z tytutu
wskazanego nabycia prawo do odliczenia
podatku VAT oraz nie wykorzystywata stat-
ku przez caty okres posiadania udziatu we
wspoétwiasnosci do dziatalnosci gospodar-
czej, lecz do dziatalnosci publicznoprawne;j
- to znoszac wspodtwrasnosce statku na rzecz
innej gminy, gmina nie wykonywata dziatal-
nosci gospodarczej oraz nie wystepowata
w charakterze podatnika w rozumieniu art.
15 ust. 1T ustawy VAT.

Bezzasadny jest argument organu, ze sko-
ro statek zostat przekazany przez gmine
nieodptatnie na rzecz stowarzyszenia i byt
on zwigzany z wykonywaniem dziatalnosci
gospodarczej przez to stowarzyszenie, to
trudno uzna¢, ze przy jego sprzedazy gmi-
na nie dziatata w charakterze podatnika
VAT. To, ze statek zostat nieodptatnie prze-
kazany przez wspoétwiascicieli nie wykorzy-
stujgcych go do dziatalnosci gospodarczej
podmiotowi wykorzystujgcemu go do tej
dziatalnosci jest obojetne w stosunku do
Cczynnosci zniesienia wspotwiasnosci tego
statku.

Osoba dokonujgca dostawy towardéw lub
Swiadczenia ustug poza prowadzong dzia-
talnoscig gospodarcza w rozumieniu art.
15 ust. 1 i ust. 2 ustawy VAT nie jest podat-
nikiem VAT w tym zakresie. A zatem czyn-
nosc ta nie podlega VAT.

Zakres przedmiotowy pojecia ,,obrét”
uzytego w art. 90 ust. 3 ustawy VAT
w przypadku podatnikéw korzystaja-
cych z opodatkowania na zasadzie VAT
marza, wyrok NSA z 28 pazZdziernika
2025 r., sygn. | FSK 1498/22

Pojecie ,,obrét” uzyte w art. 90 ust. 3 usta-
wy VAT nalezy rozumie¢ w kontekscie spe-
cyficznej i szczegblnej procedury jakg jest
procedura VAT marza. Tym samym, poje-
cie ,obrét” uzyte w art. 90 ust. 3 ustawy
VAT rozumie¢ nalezy jako te wartos¢, ktoéra
stanowi baze do obliczenia podatku nalez-

nego, a wiec jako podstawe opodatkowa-
nia. Skoro przy opodatkowaniu na zasa-
dzie VAT marza podstawg opodatkowania
jest wytgcznie kwota marzy i tylko od tej
kwoty obliczany jest podatek nalezny, to ta
kwota winna by¢ uwzgledniona przy usta-
laniu proporgji.

Konsekwencje rozbieznosci w brzmie-
niu art. 10 ust. 2 polsko-cypryjskiej UPO
w wersji polskiej i angielskiej. Przepis
art. 22c ustawy CIT nie ma zastosowa-
nia, jezeli z art. 22 ust. 4 ustawy CIT,
czy przepis6w UPO wynika brak zasto-
sowania zwolnienia, wyrok NSA z 28
pazdziernika 2025r., sygn. Il FSK 154/23

Interpretacji art. 22 ust. 4 ustawy CIT nale-
zy dokonywa¢ w powigzaniu z art. 10 ust. 1
i 2 polsko-cypryjskiej UPO. W zwigzku z za-
chodzacg rozbieznoscig pomiedzy polska
wersjg tego przepisu a jej wersjg w jezy-
ku angielskim, nalezy zgodnie z art. 30 tej
UPO za wigzacg uznac wersje w jezyku an-
gielskim, ktoéra postuguje sie okresleniem
beneficial owner. Potwierdza to uchwata
NSA z dnia 28 pazdziernika 2024 r. (sygn.
[l FPS 1/24).

Przepisy zwigzane 2z opodatkowaniem
u zrédia sg o tyle kompletne, ze jezeli na-
wet spetnione sg przestanki z art. 22 ust.
4 ustawy CIT i spetnione bytyby przestan-
ki takze z UPO, to nie oznacza jeszcze, ze
zwolnienie tych dywidend z opodatko-
waniem u Zzrédta bytoby oczywiste. A to
z uwagi na tres¢ art. 22c ustawy CIT, ktéry
stanowi swoistg klauzule przeciwko uni-
kaniu opodatkowania. Jednakze przepis
ten (art. 22c ustawy CIT) ma zastosowanie
tylko wtedy, gdy inne regulacje, czyli art.
22 ust. 4 ustawy CIT i przepisy UPO beda
wskazywaty na to, ze mamy mozliwos¢ sko-
rzystania ze zwolnienia. Natomiast jezeli
z przepisu art. 22 ust. 4 ustawy CIT, czy prze-
piséw UPO bedzie wynikato, ze zwolnienie
nie bedzie miato zastosowania, to nie ma
potrzeby siegania do art. 22c ustawy CIT.
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Niemiecki fundusz (zarzadzany przez
spotke zarzadzajaca), bedacy benefi-
cial owner w stosunku do dywidendy
wyptacanej przez polska spétke, spet-
nia warunek bezposredniego udziatu
w kapitale tej sp6tki, o ktérym mowa
w art. 10 ust. 2 lit. a polsko-niemieckiej
UPO, wyrok WSA w Warszawie z 6 listo-
pada 2025 r., sygn. Ill SA/Wa 1593/25

Spotka polska wyptacajgca  dywidende
dziatajgc na podstawie art. 26 ust. 7a pkt
2 ustawy CIT powinna dokona¢ weryfikacji
warunkoéw zastosowania stawki podatku
u zrédta wynikajacej z art. 10 ust. 2 polsko-
-niemieckiej UPO. wytgcznie w stosunku do
niemieckich funduszy, ktére uznac¢ nalezy
za beneficial owner.

Skoro niemieckie fundusze sg w stosunku do
wyptaty tej dywidendy beneficial owner nie
mozna uzna¢, ze niemieckie fundusze nie
majg bezposredniego udziatu w kapitale wy-
ptacajacej dywidende spotki, o ktérym mowa
w art. 10 ust. 2 lit. a ww. UPO. Przyjecie inne-
g0 stanowiska prowadzitoby do naruszenia
zasady swobody przeptywu kapitatu.

Zasady zaliczenia do kosztéw uzyska-
nia przychodéw dodatkowego wy-
nagrodzenia tzw. earn-out do umo-
wy sprzedazy udziatéw, wyrok WSA
w Poznaniu z 6 listopada 2025 r., sygn.
1 SA/Po 285/25

Przychyli¢ nalezy do stanowiska spotki, ze
wydatek (ponoszony w celu zabezpieczenia
rozwoju i ekspansji dziatalnosci operacyjnej)
zwigzany z earn-out spetnia wszystkie prze-
stanki zaliczenia do kosztéw uzyskania przy-
choddéw na podstawie art. 15 ust. 1 ustawy
CIT, stanowigc przy tym koszt posredni,
niemozliwy do przypisania do konkretnego
przychodu spétki (dotyczacy catoksztattu
jej dziatalnosci operacyjnej). Przy czym - co
nalezy podkresli¢ - w analizowanej sprawie
nie zachodzi przestanka wytgczenia okre-
$lona w art. 16 ust. 1 pkt 8 ustawy CIT.

Otrzymane Srodki od gwaranta z tytu-
tu gwarancji zwrotu zaliczki nie stano-
wia przychodu podatkowego, wyrok
WSA w Warszawie z 30 pazdziernika
2025 r., sygn. lll SA/Wa 1125/25

Przychyli¢ nalezy sie do stanowiska, ze
otrzymane s$rodki od gwaranta z tytu-

tu gwarancji zwrotu zaliczki nie stanowig
przychodu podatkowego. W ninigjszej
sprawie moze miec¢ zastosowanie art. 12
ust. 4 pkt 6a ustawy CIT. Fakt, ze ustawy
CIT nie zawiera przepiséw wytgczajgcych
z kosztow uzyskania przychodéw zaliczki
wyptaconej przez podatnika na rzecz kon-
trahenta (wyjatkiem jest art. 16 ust. 1 pkt
56 ustawy CIT) nie wskazuje na to, ze do
kosztéw nie moze by¢ zaliczona zaliczka,
ktéra nie ma charakteru definitywnego.

Podatek u zZrédta nie moze by¢ kalkulo-
wany jako réznica odsetek kosztowych
i przychodowych, wyrok WSA w War-
szawie z 30 pazdziernika 2025 r., sygn.
111 SA/Wa 1319/25

Obowigzek poboru podatku ,u zrédta” ist-
nieje nie tylko w momencie fizycznej za-
ptaty odsetek, ale réwniez w momencie
ich kapitalizacji. Nie mozna zatem uznac,
ze podstawe opodatkowania podatkiem
u zrodta, zgodnie z art. 21 ust. 1 pkt 1 w zw.
z art. 26 ust. 1 ustawy CIT, stanowic¢ bedzie
réznica pomiedzy odsetkami kosztowymi
oraz odsetkami przychodowymi - kapitali-
zacja odsetek wytgcznie w odniesieniu do
ich salda.

W konsekwencji nalezy stwierdzi¢, ze usta-
lajgc podstawe opodatkowania spotka ma
obowigzek pobrania tzw. podatku u zrodta
od catej kwoty skapitalizowanych odsetek
naleznych pool leaderowi. Przy czym przez
.Ccatg” kwote naleznych odsetek nalezy
rozumie¢ kwote naliczonych i skapitalizo-
wanych odsetek, bez pomniejszania ich
o kwote odsetek naleznych spétce od pool
leadera.

Nie mozna zatem zgodzi¢ sie ze stanowi-
skiem spotki, ze podstawg opodatkowania
podatek u zrédta jest kwota odsetek ptacona
raz w miesigcu na rzecz pool leadera, gdyz
jest ona juz réznicg miedzy kwotg odsetek
naleznych a kwotg odsetek naliczonych.

Wyktadni art. 2 pkt 8 ustawy VAT de-
finiujgcego eksport nalezy dokonywaé
z uwzglednieniem wyktadni prounijnej,
wyrok WSA w Warszawie z 29 pazdzier-
nika 2025 r., sygn. lll SA/Wa 1066/25

Poniewaz definicja eksportu zawarta w Dy-

rektywie 112 jest szersza i wynika z niej,
ze eksport towaréw to wywo6z towardw
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z terytorium UE na terytorium panstwa
trzeciego (poza UE), nalezy dokona¢ pro-
unijnej wyktadni art. 2 pkt 8 ustawy VAT
definiujgcego eksport na potrzeby ustawy
VAT. Biorgc pod uwage prounijng wyktad-
nie definicji eksportu wskaza¢ nalezy, ze
eksport z innego panstwa UE jest rowniez
eksportem, poniewaz towary opuszczajg
terytorium UE, a zatem do takiego ekspor-
tu réwniez odpowiednio znajdujg zastoso-
wanie przepisy polskiej ustawy VAT, w tym
art. 83 ust. 1 pkt 21 lit. a ustawy VAT.

Przepis ten nalezy rozumie¢ w kontekscie
art. 146 ust. 1 lit. e Dyrektywy 112. A zatem
przyja¢ nalezy, ze ustugi przygotowania
towaru eksportowanego, czyli magazyno-
wania, oklejania, itd., ktére spdtka wyko-
nuje na terenie kraju na rzecz kontrahenta
z siedzibg réwniez na terenie kraju, ale
w ramach eksportu towaru, ktéry ma swoj
poczatek na terenie innego kraju UE (Niem-
cy lub Belgia) zwigzane sg bezposrednio
z tym eksportem.
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Samo sporzadzenie sprawozdania finansowego (bez jego podpisania) nie jest wy-
starczajagce dla skutecznego wyboru opodatkowania w formie ryczattu od docho-
dow spétek, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 3 listopada 2025 r., sygn. 0111-KDIB-
2-1.4010.395.2025.1.AS 14

Kwestia zastosowania ulgi na zte dtugi w przypadku cesji wierzytelnosci z zastosowa-
niem cesji zwrotnej, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 31 pazdziernika 2025 r., sygn.
0114-KDIP4-2.4012.533.2024.2.WH 14

Kwestia opodatkowania VAT wniesienia punktu selektywnej zbiérki odpadéw komu-
nalnych aportem do sp6tki komunalnej, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 29 paz-
dziernika 2025 r., sygn. 0111-KDIB3-2.4012.581.2025.2.DK 15

Skutki podatkowe w CIT zawarcia umowy faktoringowej ze spo6tka francuska,
interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 23 pazdziernika 2025 r., sygn. 0114-KDIP-
2-2.4010.431.2025.3.KW 15

Ustalenie, czy od dnia 1 stycznia 2021 r. przychodem podlegajagcym opodatkowaniu
CIT w Polsce jest kwota zawierajaca nalezny w Wielkiej Brytanii podatek od wartosci
dodanej, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 23 pazdziernika 2025 r., sygn. 0114-KDIP-
2-1.4010.418.2020.12.5/)C/MW 15

Kwestia opodatkowania VAT dostawy nieruchomosci w przypadku zrzeczenia sie

przez gmine na rzecz powiatu odszkodowania za ich wywtaszczenie, interpretacja indy-
widualna Dyrektora KIS z 21 pazdziernika 2025 r., sygn. 0112-KDIL3.4012.595.2025.1.AK 16
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Zakwalifikowanie przychodu z tytutu Swiadczenia ustug polegajacych na udostepnia-
niu oprogramowania do przychodéw z zyskéw kapitatowych, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 21 pazdziernika 2025 r., sygn. 0111-KDWB.4010.121.2025.1.HK 16

Spoétka nie bedzie zobowigzana do dokumentowania w ramach KSeF, wyptacanych
na podstawie not uznaniowych rabatéw posrednich (premii pienieznych) nabywcom
niebezposrednim, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 17 pazdziernika 2025 r., sygn.
0114-KDIP1-1.4012.703.2025.1.EW 17

Prawo do odliczenia podatku naliczonego przy nabyciu towardéw i ustug (zakupéw)
stuzacych organizacji jubileuszowej gali, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 17
pazdziernika 2025 r., sygn. 0113-KDIPT1-1.4012.717.2025.2.MG 17

Kwestia opodatkowania VAT kwoty, jaka spétka otrzymuje z tytutu transferu bonéw
na podstawie art. 8b ust. 2 ustawy VAT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 17 paz-
dziernika 2025 r., sygn. 0114-KDIP1-3.4012.771.2025.1.KP 19

Moment ujecia kosztow zakupu czesci zamiennych w kosztach uzyskania
przychodu, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 8 pazdziernika 2025 r., sygn.
0111-KDWB.4010.113.2025.1.AZE 19

Kwestia zaliczenia do kosztéw podatkowych odszkodowania za anulowanie kon-

traktéw forward, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 7 pazdziernika 2025 r., sygn.
0111-KDWB.4010.115.2025.1.AW 20
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Samo sporzadzenie sprawozdania finan-
sowego (bez jego podpisania) nie jest
wystarczajgce dla skutecznego wyboru
opodatkowania w formie ryczattu od do-
chodéw spétek, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 3 listopada 2025 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.395.2025.1.AS

Jak wynika z art. 28j ust. 5 ustawy CIT spra-
wozdanie finansowe ma by¢ sporzadzone
zgodnie z przepisami o rachunkowosci,
a ztozenie podpisu pod sprawozdaniem fi-
nansowym przez uprawnione do tego 0so-
by potwierdza prawidtowos¢ (zgodnosc
z przepisami ustawy o rachunkowosci)
sporzadzenia sprawozdania finansowego.
Tym samym nalezy przyja¢, ze sprawozda-
nie finansowe uwaza sie za sporzadzone
w dacie jego podpisania.

Zatem za date faktycznego sporzadzenia
sprawozdania finansowego pod katem for-
malnoprawnym nalezy uznac date ztozenia
pod nim wymaganych przepisami ustawy
o rachunkowosci podpiséw. Podpis pod
sprawozdaniem stanowi o zakorczeniu
prac nad jego opracowywaniem i Swiad-
czy o ostatecznym sporzadzeniu sprawoz-
dania finansowego. W niniejszej sprawie,
sprawozdanie finansowe (z przyczyn nieza-
leznych od spo6tki, zawinionych przez biuro
rachunkowe) nie zostato podpisane przez
osoby upowaznione.

Bez znaczenia pozostaje wiec fakt, ze zo-
stato ono sporzgdzone przez biuro rachun-
kowe w wymaganym formacie i strukturze.
Brak ztozenia podpisu pod sprawozdaniem
finansowym przez osoby upowaznione
oznacza, ze nie zostato ono sporzadzone
zgodnie z przepisami ustawy o rachunko-
wosci, co naruszyto dyspozycje przepisu
art. 28j ust. 5 ustawy CIT, a w konsekwencji
oznacza to, ze nie doszto do skutecznego
wyboru ryczattu od dochodow spétek.

Samo sporzadzenie sprawozdania finan-
sowego (bez jego podpisania) nie jest wiec
wystarczajgce dla skutecznego wyboru
opodatkowania w formie ryczattu od do-
choddw spotek.

Kwestia zastosowania ulgi na zte dtugi
w przypadku cesji wierzytelnosci z za-
stosowaniem cesji zwrotnej, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora KIS z 31

pazdziernika 2025 r., sygn. 0114-KDIP-
4-2.4012.533.2024.2.WH

W przypadku cesji wierzytelnosci z zasto-
sowaniem cesji zwrotnej nie dojdzie do
uregulowania czy zbycia wierzytelnosci,
poniewaz ostatecznie wierzytelnosci wraz
z wszelkimi prawami z nimi zwigzanymi na-
lezg do wnioskodawcy. Wobec tego objecie
opisanych wierzytelnosci zakwestionowa-
nych umowga faktoringowg z cesjg zwrot-
na nie stoi na przeszkodzie skorygowaniu
podstawy opodatkowania i podatku nalez-
nego na podstawie art. 89a ustawy VAT.

W analizowanej sytuacji, w zwigzku z korzy-
staniem z ustug faktoringu i po dokonaniu
cesji zwrotnej wnioskodawca bedzie miat
prawo do skorzystania z ulgi na zte dtugi,
w przypadku gdy nie dojdzie do uregulowa-
nia wierzytelnosci przez dtuznika, w termi-
nie 90 dni od dnia uptywu terminu ptatnosci
okreslonego w umowie lub na fakturze oraz
zostang spetnione pozostate warunki prze-
widziane w art. 89a ust. 2 ustawy VAT.

Jak wskazano w opisie sprawy: i) wskazane
wierzytelnosci zakwestionowane dotyczg
Swiadczen na rzecz dtuznika, bedacego po-
datnikiem, o ktéorym mowa w art. 15 ust. 1
ustawy VAT, zarejestrowanego jako podat-
nik VAT czynny, ii) wnioskodawca bedzie
zarejestrowany jako podatnik VAT czynny
na dzien poprzedzajacy dzieh ztozenia de-
klaracji podatkowej, w ktérej dokonajg ko-
rekty, iii) od daty wystawienia faktury do-
kumentujgcej wierzytelnos¢ nie uptynety 3
lata, liczac od konca roku, w ktérym zostata
wystawiona. Tym samym, zostang spetnio-
ne wszystkie przestanki do zastosowania
w przedmiotowej sprawie przepiséw art.
89a ustawy VAT.

W konsekwencji, wnioskodawca moze sko-
rygowa¢ podstawe opodatkowania oraz
podatek nalezny w odniesieniu do wierzy-
telnosci zakwestionowanych, objetych ce-
sjg zwrotng, w rozliczeniu za okres, w kto-
rym niesciggalnos¢ wierzytelnosci zostata
uprawdopodobniona (tj. w rozliczeniu za
okres, w ktorym uptyneto 90 dni od termi-
nu ptatnosci z faktury dokumentujgcej wie-
rzytelnosg).
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Kwestia opodatkowania VAT wniesienia
punktu selektywnej zbiérki odpadow
komunalnych aportem do spétki ko-
munalnej, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 29 pazdziernika 2025 r.,
sygn. 0111-KDIB3-2.4012.581.2025.2.DK

Aport budynku (pomieszczenia socjalnego)
i budowli (wiaty stalowej) oraz urzgdzen
budowlanych (placu, przytgcza wodociggo-
wego, oswietlenia placu, ogrodzenia i bra-
my, wagi najazdowej) wraz z gruntem, na
ktorym sg posadowione bedzie skorzystat
ze zwolnienia z opodatkowania VAT na po-
stawie art. 43 ust. 1 pkt 10 w zw. z art. 29a
ust. 8 ustawy VAT.

Natomiast aport ruchomosci, tj. maszyn
i urzadzen (rebaka, srodkéw transportu
(wozek widtowy) oraz mebli, kontenerdéw,
palet do sktadowania, zbiornikéw) nie be-
dzie korzystat ze zwolnienia z VAT i bedzie
stanowit czynnos$¢ opodatkowang VAT we-
dtug wiasciwej stawki.

Skutki podatkowe w CIT zawarcia umo-
wy faktoringowej ze spétka francuska,
interpretacja indywidualna Dyrekto-
ra KIS z 23 pazdziernika 2025 r., sygn.
0114-KDIP2-2.4010.431.2025.3.KW

Ze stanu faktycznego wynika, ze umowa
faktoringowa ze spotka francuskg prze-
widuje ograniczenie odpowiedzialnosci
spotki w zakresie obowigzku uregulowania
niezaptaconych przez kontrahentéw wie-
rzytelnosci na rzecz nabywcy. Co do zasa-
dy, w przypadku, gdy suma ptatnosci do-
konanych przez spotke na rzecz nabywcy
w danym roku z tytutu uregulowania wie-
rzytelnosci niezaptaconych kontrahentéw
przekroczy 10% rocznego limitu kredytu
(tj. 1.000.000 EUR na nabycie wierzytel-
nosci), spotka jest zwolniona z dalszego
obowigzku uregulowania naleznosci wy-
nikajacych z nieuregulowanych naleznosci
kontrahentéw.

Jezeli jednak prog ten nie zostanie osig-
gniety, spoétka bedzie zobowigzana do
uregulowania naleznosci wynikajacych z
braku zaptaty przez kontrahenta wierzytel-
nosci uprzednio nabytej przez nabywce od
spotki. W takim przypadku, jezeli brak ptat-
nosci przez kontrahenta bedzie trwat przez
okres 45 dni od daty wymagalnosci, spétka
jest zobowigzana, na zgdanie nabywcy, do

zaptaty zalegtej kwoty w terminie 7 dni ka-
lendarzowych, chyba ze dostawca finanso-
wania postanowi inaczej. Po uregulowaniu
zalegtej kwoty, wierzytelno$¢ wobec kon-
trahenta zostaje powrotnie przeniesiona
na rzecz spotki. Jesli po sptacie zobowia-
zania przez spoétke, kontrahent dokona
zaptaty zalegtej kwoty na rzecz nabywcy,
nabywca zobowigzany jest do przekazania
spotce uzyskanych $Srodkow bez zbednej
zwioki.

W tej sytuacji nalezy uznag, iz:

1) Gdy po uptywie umownego okresu spot-
ka bedzie zobowigzana do uregulowania
wierzytelnosci na rzecz nabywcy wynikajg-
cych z braku ich zaptaty przez kontrahen-
ta, co jednoczesnie bedzie sie wigzato ze
zwrotnym przeniesieniem tej wierzytelno-
$ci na spoétke, to spoétka powinna dokonad
korekty przychodu ,na biezgco”, zgodnie
z art. 12 ust. 3j ustawy CIT.

2) Gdy po uptywie umownego okresu spot-
ka bedzie zobowigzana do uregulowania
wierzytelnosci na rzecz nabywcy wynika-
jacych z braku ich zaptaty przez kontra-
henta, co jednoczesnie bedzie sie wigzato
ze zwrotnym przeniesieniem tej wierzytel-
nosci na spoétke, to spétka powinna skory-
gowac uprzednio rozpoznane koszty uzy-
skania przychoddéw ,na biezgco”, zgodnie
z art. 15 ust. 4i ustawy CIT.

3) Zakup przez nabywce wierzytelnosci od
spotki podlega optacie purchase fee, kto-
rg spotka jest zobowigzana uisci¢ w dniu
sprzedazy wierzytelnosci. Wynagrodzenie
wyptacone przez spétke na rzecz nabywcy
z tytutu purchase fee nie podlega w Polsce
opodatkowaniu tzw. podatkiem u zrodta.

Ustalenie, czy od dnia 1 stycznia 2021r.
przychodem podlegajacym opodat-
kowaniu CIT w Polsce jest kwota za-
wierajaca nalezny w Wielkiej Brytanii
podatek od wartosci dodanej, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora KIS z 23
pazdziernika 2025 r., sygn. 0114-KDIP-
2-1.4010.418.2020.12.S/)C/MW

Podatek od wartosci dodanej jest od-
powiednikiem polskiego podatku VAT,
w zwigzku z czym podatek od wartosci
dodanej obowigzujacy na terenie krajéw
UE, a w przypadku Brexitu, réwniez lo-
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kalny podatek VAT obowigzujacy na tery-
torium Wielkiej Brytanii powinien podle-
gac tym samym regulacjom podatkowym
przewidzianym w ustawie CIT, co podatek
VAT obowigzujgcy na terytorium Polski.
W konsekwencji dla celéw podatku docho-
dowego od os6b prawnych, spotka powin-
na uwzglednia¢ w kosztach uzyskania przy-
choddéw wartos¢ faktur dokumentujgcych
poniesione koszty w kwocie netto, gdyz
ustawa CIT wyklucza mozliwos¢ zaliczania
do kosztu uzyskania przychodéw podat-
ku VAT oraz tozsamego z nim podatku od
wartosci dodanej naktadanego na terenie
innych panstw cztonkowskich UE.

W mysl ugruntowanej linii orzeczniczej, jak
tez zgodnie z pogladami doktryny, cechg
charakterystyczng kosztu uzyskania przy-
chodu jest jego definitywnos¢. W przypad-
ku za$ modelu podatku od wartosci doda-
nej, podatek ptacony przez spétke, w cenie
nabywanych w Wielkiej Brytanii towarow
i ustug, zostanie przez nig uwzgledniony
w sktadanej w Wielkiej Brytanii deklaracji
obnizy jej lokalne zobowigzanie podatko-
we z tytutu VAT. Tym samym, wydatek na
kwote VAT nie moze zostac uznany za po-
niesiony definitywnie.

Analogicznie rozwigzanie znajduje zasto-
sowanie w przypadku przychodéw podat-
kowych. Jedng z cech charakterystycznych
przychodéw podlegajgcych opodatkowa-
niu jest definitywne zwiekszenie aktywow
podatnika lub zmniejszenie jego pasywow.
Tym samym zaznaczy¢ nalezy, iz w przy-
padku sprzedazy towaréw na terytorium
Wielkiej Brytanii, kwota brytyjskiego po-
datku od wartosci dodanej, uwzgledniona
przez spotke w cenie sprzedazy, bedzie
rozliczona w sktadanej okresowo brytyj-
skiej deklaracji dla podatku od wartosci
dodane;.

Nastepnie zas, nadwyzka kwoty podatku
naleznego nad naleznym zostanie przez
spotke wptacona do brytyjskiego urzedu
skarbowego. Przez co uznac nalezy, ze
brytyjski podatek od wartosci dodanej nie
stanowi dla spotki trwatego i definitywne-
go zwiekszenia jej aktywow, czy tez zmniej-
szenia pasywow. Stosownie do tresci art.
12 ust. 4 pkt 9 ustawy CIT spotka powinna
rozpoznac¢ przychody dla celéw podatku
dochodowego od oséb prawnych ze sprze-
dazy na terytorium Wielkiej Brytanii w wy-

sokosci netto, bez podatku VAT, pomimo
naliczania na fakturach sprzedazy lokalne-
go brytyjskiego podatku od wartosci do-
danej (VAT), analogicznie jak w przypadku
przychoddéw osigganych w Polsce.

Kwestia opodatkowania VAT dostawy
nieruchomosci w przypadku zrzecze-
nia sie przez gmine na rzecz powiatu
odszkodowania za ich wywtaszczenie,
interpretacja indywidualna Dyrekto-
ra KIS z 21 pazdziernika 2025 r., sygn.
0112-KDIL3.4012.595.2025.1.AK

W sytuacji, gdy gmina zrzeknie sie odszko-
dowania w zwigzku z wywtaszczeniem opi-
sanych nieruchomosci oznaczonych jako
dziatki nr 1, 2, 3, czynnosci tej nie mozna
uznac za odptatng dostawe towaru, o kto-
rej mowa w art. 7 ust. 1 ustawy VAT.

W konsekwencji, czynnos¢ te nalezy roz-
poznac¢ jako nieodptatne przekazanie to-
waru. Z uwagi na fakt, ze nie przystugiwato
gminie prawo do obnizenia kwoty podatku
naleznego o kwote podatku naliczonego
z tytutu nabycia ww. nieruchomosci ozna-
czonych jako dziatki nr 1, 2, 3, nieodptatne
przekazanie tych nieruchomosci, stosow-
nie do zapisoéw art. 7 ust. 2 ustawy VAT, nie
bedzie podlegato opodatkowaniu VAT.

Podsumowujac, w przypadku zrzeczenia
sie przez gmine odszkodowania za wy-
wiaszczone na rzecz powiatu nierucho-
mosci oznaczone jako dziatki nr 1, 2, 3, nie
powstanie po stronie gminy obowigzek
w zakresie podatku VAT.

Zakwalifikowanie przychodu z tytu-
tu Swiadczenia ustug polegajacych na
udostepnianiu oprogramowania do
przychodéw z zyskéw kapitatowych,
interpretacja indywidualna Dyrekto-
ra KIS z 21 pazdziernika 2025 r., sygn.
0111-KDWB.4010.121.2025.1.HK

Skoro w mys| przepisébw o prawie autor-
skim umowa o korzystanie z utworu jest
uznawana za licencje a spétka bedzie
Swiadczy¢ ustugi polegajace udostepnianiu
nabytego oprogramowania operatorom
komunikacyjnym, ktérzy nabedg prawo
do korzystania z tego oprogramowania, to
nie pozostawia watpliwosci, ze opisana ak-
tywnos¢ nosi znamiona udzielenia licencji
na oprogramowanie i powinna by¢ trakto-

PACZUSKI TAUDUL



wana jako przychéd z praw majatkowych,
o ktorych mowa w art. 16 ust. 1 pkt 4-7
ustawy CIT.

Ponadto nie znajdzie zastosowania wytg-
czenie, o0 ktorym mowa w art. 7b ust. 1 pkt 6
lit. a ustawy CIT, bowiem nie mozna uznac,
ze przychody z licencji sg bezposrednio
zwigzane z uzyskaniem przychodéw nie-
zaliczanych do zyskoéw kapitatowych. Isto-
tg ustug, ktére spédtka zamierza Swiadczyc
operatorom komunikacyjnym jest udostep-
nienie oprogramowania, a pozostate ustu-
gi Swiadczone przez spotke sprowadzajg
sie do obstugi opisanego oprogramowania
i bedg miaty miejsce wytgcznie dlatego, ze
Swiadczona bedzie ustuga podstawowa,
czyli udostepniane oprogramowania.

W zwigzku z powyzszym nalezy uzna¢, ze
przychody, ktére zamierza spoétka uzyski-
wac bedg stanowi¢ przychody z zyskow ka-
pitatowych, o ktérych mowa w art. 7b ust.
1 pkt 6 ustawy CIT.

Spétka nie bedzie zobowigzana do doku-
mentowania w ramach KSeF, wyptaca-
nych na podstawie not uznaniowych ra-
batéw posrednich (premii pienieznych)
nabywcom niebezposrednim, interpre-
tacja indywidualna Dyrektora KIS z 17
pazdziernika 2025 r., sygn. 0114-KDIP-
1-1.4012.703.2025.1.EW

Wystawiane przez spoétke noty uznaniowe,
o ktérych mowa w opisie zdarzenia przy-
sztego sg to dokumenty niebedace faktu-
rami VAT, poniewaz nie dokumentujg one
odptatnej dostawy towardow ani Swiad-
czenia ustug. Wszystkie te dokumenty nie
dokumentujg czynnosci opodatkowanych
VAT i w obecnym stanie prawnym sg wy-
stawiane poza systemem fakturowania
(poza VAT), jako noty ksiegowe.

Obowigzek, ktory bedzie wynikat z art.
106ga ust. 1 ustawy VAT, od dnia 1 lutego
2026 r., nie wymaga wystawiania faktur
ustrukturyzowanych przy uzyciu Krajowe-
go Systemu e-Faktur (KSeF) w przypadku
dokumentoéw innych niz faktury, okreslo-
ne w art. 2 pkt 31 ustawy VAT. W sytuacji
dokumentowania wytgcznie czynnosci nie-
podlegajgcej ustawie VAT - nie wystawia
sie faktury (art. 106 ust. 1 ustawy VAT).
Dodatkowo, z obowigzujgcych przepisow
dotyczacych KSeF ani z przepiséw, ktére

wejdg w zycie z dniem 1 lutego 2026 r. nie
wynika, aby przy uzyciu KSeF wystawia-
ne musiaty by¢ noty ksiegowe. Wynika to
z faktu, ze dokumenty te nie stanowig fak-
tur w rozumieniu ustawy VAT.

Tym samym, w przypadku dokumentowa-
nia ww. czynnosci niepodlegajgcych opo-
datkowaniu VAT, zgodnie z art. 106ga ust.
1 ustawy VAT - w brzmieniu nadanym usta-
wa z dnia 9 maja 2024 r. zmieniajgcg usta-
we 0 zmianie ustawy o podatku od towa-
réow i ustug oraz niektorych innych ustaw,
spotka nie bedzie zobowigzana do doku-
mentowania w ramach KSeF, wyptacanych
na podstawie not uznaniowych rabatéw
posrednich (premii pienieznych) nabyw-
com niebezposrednim.

Prawo do odliczenia podatku naliczone-
go przy nabyciu towaréw i ustug (zaku-
pow) stuzacych organizacji jubileuszo-
wej gali, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 17 pazdziernika 2025 r.,
sygn. 0113-KDIPT1-1.4012.717.2025.2.MG

W celu odliczenia podatku naliczonego,
w pierwszej kolejnosci spotka powinna
przyporzgdkowac ponoszone wydatki do
poszczegblnych rodzajow dziatalnosci, tj.
dziatalnosci  (czynnosci) opodatkowanej
VAT oraz dziatalnosci (czynnosci) zwolnio-
nej od podatku. W przypadku zakupoéw
bezposrednio zwigzanych z dziatalnoscig
opodatkowang, na podstawie art. 86 ust.
1 ustawy VAT, spétka odlicza podatek na-
liczony w catosci, natomiast w przypad-
ku wydatkéw zwigzanych z czynnosciami
zwolnionymi z VAT prawo do odliczenia po-
datku naliczonego nie przystuguje w ogdle.
Spotka w przewazajgcej czesci wykazuje
czynnosci opodatkowane. Zakupy stuzyly
organizacji jubileuszu. Organizacja tego
wydarzenia w posredni sposéb wptywa na
0go6t prowadzonej przez spétke podstawo-
wej dziatalnosci gospodarczej, ktéra stano-
wi czynnosci podlegajgce opodatkowaniu
VAT. Spétka miata i ma mozliwos¢ przypo-
rzagdkowania kwot podatku naliczonego
do poszczegbélnych rodzajéw czynnosci.
Spétka nie odlicza VAT naliczonego z faktur
dokumentujgcych zakupy, ktére stuza wy-
konaniu czynnosci zwolnionych z VAT.

Wobec powyzszego, skoro jubileuszowa

gala miata zwigzek z dziatalnoscig spotki,
a sp6tka w ramach prowadzonej dziatalno-
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sci wykonuje czynnosci opodatkowane VAT
oraz czynnosci zwolnione od podatku, to
nie mozna sie zgodzic ze spotka, ze wydatki
miaty zwigzek tylko z dziatalnoscig opodat-
kowanga. Tym samym, stwierdzi¢ nalezy, ze
wydatki stuzgce organizacji jubileuszowej
gali miaty zwigzek zaréwno z czynnosciami
opodatkowanymi VAT, jak i z czynnosciami
zwolnionymi od podatku.

Zatem, w odniesieniu do wydatkéw stuza-
cych organizacji jubileuszowej gali w czesci
dotyczgcej pracownikéw spotki, cztonkéw
zarzadu, rady nadzorczej, statych wspot-
pracownikbw oraz partnerow bizneso-
wych, przystugiwato spétce prawo do od-
liczenia podatku naliczonego wytacznie
w zakresie w jakim te wydatki byty/sg zwig-
zane z czynnosciami opodatkowanymi.

Natomiast, w odniesieniu wydatkow stuza-
cych organizacji jubileuszowej gali w czesci
dotyczgcej pracownikéw spotki, cztonkéw
zarzadu, rady nadzorczej, statych wspot-
pracownikbw oraz partnerow bizneso-
wych, w zakresie w jakim byty/sg zwigzane
z wykonywanymi przez sp6tke czynnoscia-
mi zwolnionymi od podatku, nie przystu-
giwato spotce prawo odliczenia podatku
naliczonego.

Roéwniez w odniesieniu do wydatkéw na
organizacje jubileuszowej gali zwigzanych
z uczestnictwem w niej os6b towarzysza-
cych pracownikéw, cztonkéw zarzadu, rady
nadzorczej oraz oséb ze Swiata medidw,
biznesu i kultury nie przystugiwato spotce
prawo do odliczenia podatku naliczonego
od tych wydatkéw, poniewaz nie miaty/nie
majg one ani bezposredniego, ani posred-
niego zwigzku z dziatalnoscig gospodarcza
(czynnosciami opodatkowanymi) spotki.

Takze w odniesieniu do poniesionych przez
spotke wydatkéw na noclegi nie przystugi-
wato spoétce prawo do odliczenia podatku
naliczconego, z uwagi na wytgczenie wyni-
kajgce z art. 88 ust. 1 pkt 4 lit. c ustawy VAT.
Nieodptatne Swiadczenie w postaci uczest-
nictwa w jubileuszowej gali na rzecz pra-
cownikow zatrudnionych na podstawie
uméw o prace, cztonkéw zarzadu oraz
rady nadzorczej, jako zwigzane z wykony-
wang przez spotke dziatalnoscig gospodar-
cz3, dla ktérego podatek naliczony wynika-
jacy z faktur dokumentujacych poniesione
wydatki podlegat odliczeniu, nie moze zo-

sta¢ uznane za czynnos$¢ podlegajacg opo-
datkowaniu VAT z uwagi na niespetnienie
warunku, o ktérym mowa w art. 8 ust. 2
ustawy VAT.

Pracownicy, cztonkowie zarzadu oraz rady
nadzorczej nalezg co prawda do kregu
podmiotéw, o ktérych mowa w art. 8 ust.
2 ustawy VAT, lecz ww. nieodptatne swiad-
czenie nie stuzyto celom prywatnym tych
0s6b - byto zwigzane z prowadzong przez
spotke dziatalnoscig gospodarczg (statu-
sem pracownika/cztonka organéw stano-
wigcych w spoétce). Zatem, czynnosci tej nie
mozna uznac za czynnos$¢, ktéra podlega
opodatkowaniu w rozumieniu art. 8 ust. 2
ustawy VAT.

Réwniez nieodptatne Swiadczenie w po-
staci uczestnictwa w jubileuszowej gali na
rzecz statych wspotpracownikéw oraz part-
neréw biznesowych nie podlega opodat-
kowaniu z uwagi na fakt, ze Swiadczenie
to dotyczyto posrednio celéw zwigzanych
z dziatalnoscig gospodarczg spofki i nie do-
tyczyty zuzycia na cele osobiste kontrahen-
téw i gosci.

Natomiast w odniesieniu do $wiadczenia
w postaci uczestnictwa w jubileuszowej gali
0s0b towarzyszacych pracownikéw, czton-
kow zarzadu, rady nadzorczej oraz os6b
ze Swiata mediow, biznesu i kultury wska-
zania wymaga, ze nie wykazuje ono ani
bezposredniego, ani posredniego zwigzku
z dziatalnoscig gospodarczg spotki.

Wobec tego uznaé nalezy, ze ww. wydat-
ki stuzyty gtéwnie celom prywatnym osob
towarzyszacych pracownikéw, cztonkéw
zarzadu, rady nadzorczej oraz os6b ze
Swiata mediéw, biznesu i kultury. Jednakze
podatek naliczony wynikajgcy z faktur do-
kumentujgcych wydatki na organizacje ju-
bileuszowej gali w czesci odnoszacej sie do
0s0b towarzyszacych pracownikéw, czton-
kow zarzadu, rady nadzorczej oraz oséb ze
Swiata mediow, biznesu i kultury nie pod-
legat odliczeniu, gdyz nie zostaty spetnione
wymogi, o ktérych mowa w art. 86 ust. 1
ustawy VAT.

Tym samym, Swiadczenia w postaci nieod-
ptatnego uczestnictwa oséb towarzysza-
cych pracownikow, cztonkoéw zarzadu, rady
nadzorczej oraz oséb ze Swiata medidw,
biznesu i kultury w jubileuszowej gali nie
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mozna uznac za czynnosci, ktére podlegaja
opodatkowaniu w rozumieniu art. 8 ust. 2
ustawy VAT, a wiec za czynnosci podlegaja-
ce opodatkowaniu VAT.

W konsekwencji, skoro nieodptatne uczest-
nictwo w jubileuszowej gali pracownikéw
zatrudnionych na podstawie umoéw o pra-
ce, cztonkdw zarzadu, rady nadzorczej, sta-
tych wspétpracownikédw oraz partnerow
biznesowych, oséb towarzyszacych pra-
cownikéw, cztonkdw zarzadu, rady nadzor-
czej oraz 0oséb ze Swiata mediéw, biznesu
i kultury, nie podlegato opodatkowaniu
VAT, to spotka nie byta/nie jest zobowigza-
na do naliczenia podatku VAT z tego tytutu.

Kwestia opodatkowania VAT kwoty,
jaka spétka otrzymuje z tytutu trans-
feru bonéw na podstawie art. 8b ust. 2
ustawy VAT, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 17 paZzdziernika 2025 r.,
sygn. 0114-KDIP1-3.4012.771.2025.1.KP

Uwzgledniajgc art. 8b ust. 2 ustawy VAT
w odniesieniu do przedstawionego opi-
su sprawy nalezy wskaza¢, ze spoétka be-
dzie wystepowac jako ogniwo w tancuchu
transferéw bonow réznego przeznaczenia,
zatem nalezy uznac¢ spotke za dystrybutora
tych bonéw. Dziatalno$¢ spétki ma sprowa-
dzac sie wytacznie do nabywania bonéw
réznego przeznaczenia i ich pozniejszej
sprzedazy. Spotka nabywac bedzie bony
po nizszej cenie i zbywad po wyzszej cenie.

Spotka osigga przychdd poprzez sprze-
daz bonéw MPV z odpowiednig marzg -
tj. réznicg pomiedzy ceng zakupu a ceng
sprzedazy. Tym samym rdznica pomie-
dzy ceng zakupu a ceng sprzedazy sta-
nowi wynagrodzenie, ktére zwigzane jest
z obrotem bonami. Zatem, mimo tego,
ze transakcja zwigzana z bonem réznego
przeznaczenia opodatkowana jest dopie-
ro przy ostatecznym dostarczeniu towaru
lub ustugi, a sam ich transfer nie podle-
ga opodatkowaniu, to dystrybucja tych
bondéw na zasadach handlowych, a z taka
mamy do czynienia w opisanych okolicz-
nosciach sprawy, sama w sobie stanowi
Swiadczenie ustugi podlegajacej opodat-
kowaniu, niezaleznej od dostawy towaru
lub ustugi, ktorych te bony dotyczg. Zatem
gdy dystrybutor sprzedaje bony réznego
przeznaczenia marza (prowizja) osiggnie-
ta z tytutu ich sprzedazy traktowane sg

jako wynagrodzenie za ustugi dystrybucji
podlegajgce opodatkowaniu stosownie
do ww. art. 8b ust. 2 ustawy VAT.

Ponadto, fakt, na ktéry powotuje sie spétka,
ze nie posiada zadnych uméw dystrybucyj-
nych ani umow posrednictwa z dostawca-
mi, od ktorych bedzie nabywata bony, nie
skutkuje tym, ze Swiadczone przez spétke
ustugi dystrybucji bonéw réznego przezna-
czenia nie bedg podlegaty opodatkowaniu
VAT.

Sam fakt, ze spo6tka prowadzi¢ bedzie dzia-
talnos¢ gospodarcza w zakresie obrotu
bonami MPV za wynagrodzeniem dowodzi
tego, ze spoétka Swiadczy ustugi, ktdre moz-
na zidentyfikowac jako ustugi dystrybucji.
Tym samym wynagrodzenie spoiki, tj. mar-
za bedzie podlegato opodatkowaniu VAT,
zgodnie z art. 8b ust. 2 ustawy VAT, jako
wynagrodzenie za ustuge polegajacg na
dystrybucji bonow.

Moment ujecia kosztéw zakupu cze-
$ci zamiennych w kosztach uzyskania
przychodu, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 8 pazdziernika 2025 r.,
sygn. 0111-KDWB.4010.113.2025.1.AZE

W prowadzonej dziatalnosci produkcyj-
nej spotka wykorzystuje posiadane Srodki
trwate, w tym maszyny i urzadzenia. Nie-
zaleznie od czasu uzytkowania Srodkéw
trwatych przez spétke wymagajg one ko-
niecznych przegladéw, remontéw jak i na-
praw, majgcych na celu zagwarantowac
dziatanie catej infrastruktury produkcyjne;j
spotki bez zaktécen.

Aby osiggna¢ ten cel, spétka dokonuje za-
kupu czesci zamiennych, ktére przechowy-
wane s3 w magazynie czesci zamiennych
do czasu zaistnienia potrzeby ich uzycia,
w ramach przeprowadzenia przegladu,
remontu czy koniecznej naprawy danego
srodka trwatego. Utrzymywanie zapasu
magazynowego czesci zamiennych ma na
celu zagwarantowanie przeprowadzenia
wymiany zuzytych czesci bez zbednej zwto-
ki a tym samym ograniczenie do minimum
wszelkich zaktécen proceséw produkcyj-
nych w zaktadach spotki, czyli docelowo
ograniczenie wszelkich brakéw produk-
cyjnych wywotanych przestojami majacy-
mi wplyw na poziom realizacji zamowien
klientéw spofki.
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Zatem nalezy stwierdzi¢, ze wydatki ponie-
sione przez spotke na zakup czesci zamien-
nych majg zwigzek z przychodami spoiki,
ale z uwagi na brak mozliwosci ustalenia
ich bezposredniego powigzania z konkret-
nym przychodem stanowig koszty inne
niz bezposrednio zwigzane z przychodami
i w mysl art. 15 ust. 4d ustawy CIT spétka
bedzie uprawniona do rozpoznania ich
w kosztach podatkowych w dacie pod ktérg
dany wydatek zostanie ujety w ksiegach ra-
chunkowych bez wzgledu na rodzaj konta,
na jakim zostanie dokonany zapis ksiego-
wy, z wyjatkiem sytuacji, gdy dotyczytoby
to ujetych jako koszty rezerw albo biernych
rozliczeh miedzyokresowych kosztéw.

Kwestia zaliczenia do kosztéw podatko-
wych odszkodowania za anulowanie kon-
traktow forward, interpretacja indywidu-
alnaDyrektoraKISz7 pazdziernika 2025r.,
sygn. 0111-KDWB.4010.115.2025.1.AW

Samo dziatanie polegajgce na anulowaniu
kontraktow forward i zaptata odszkodo-
wania celem zmniejszenia straty ekono-
micznej, nie stanowi wystarczajgcej pod-
stawy do uznania, ze mamy do czynienia
z wydatkiem poniesionym w celu uzyska-
nia lub zachowania czy zabezpieczenia
zrodta przychoddéw. Organ nie kwestio-
nuje sensu ekonomicznego poniesionego
wydatku, czy tez racjonalnosci podejmo-
wanych przez przedsiebiorce decyzji go-
spodarczych i ich efektywnosci, dokonuje
natomiast oceny celowosci wydatku w gra-
nicach wyznaczonych przez art. 15 ust. 1
ustawy CIT, tj. czy konkretny wydatek zo-
stat poniesiony w zwigzku z dazeniem do
osiggniecia przychodu (zachowania lub za-
bezpieczenia jego zrédta).

W obrocie gospodarczym wystepujg przy-
padki, ze strona chce badz zmuszona jest
odstgpi¢ od umowy, aby zapobiec wynika-
jacej badz mogacej wynikng¢ z wykonania
tej umowy stracie. Zdarza sie to najcze-

$ciej z uwagi na nieodpowiednie z punktu
widzenia prawa lub zasady prawidtowego
gospodarowania wynegocjowanie i (lub)
zawarcie albo tez wykonanie umowy, jak
rowniez w przypadkach mieszczacych sie
w granicach ryzyka gospodarczego, z kt6-
rym podmiot uczestniczacy w obrocie po-
winien sie liczy¢. Nie ulega watpliwosci, ze
wyktadnia celowos$ciowa przytaczanych
przepisbw podatkowych nie obejmuje
przenoszenia na Skarb Panstwa konse-
kwencji, ktére z tego tytutu zaréwno w sfe-
rze faktéw gospodarczych, jak i skutkow
prawnych wynikajg dla podatnika.

W opisanej sprawie spétka ponosi ryzyko
gospodarcze decydujgc sie na zawarcie ta-
kiej umowy, ktorej zapisy (w Swietle cywili-
stycznej zasady swobody umow) nie przy-
znaja jej prawa do rozwigzania tej umowy
bez koniecznosci zaptaty $wiadczenia
pienieznego, gdyby okazato sie, ze bytaby
ona dla spo6tki mniej korzystna pod wzgle-
dem ekonomicznym. Poniesienia kosztéw
stanowigcych efekt podjetego ryzyka go-
spodarczego podatnik nie moze sobie re-
kompensowac za pomocg przepisow po-
datkowych. Nie wszystkie bowiem wydatki
zwigzane z dziatalnoscig gospodarczg, na-
wet ekonomicznie uzasadnione, stanowig
koszty uzyskania przychodow.

W  przeciwnym wypadku kazde ryzyko
zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci go-
spodarczej mozna by przenosi¢ przy uzyciu
przepiséw podatkowych na Skarb Panstwa
poprzez pomniejszanie dochodu stano-
wigcego podstawe opodatkowania. Zatem,
zaptata odszkodowania z tytutu anulowa-
nia pozostatych kontraktéw forward nie
spetnia przestanek wymienionych w art.
15 ust. 1 ustawy CIT, tj. nie jest poniesiona
w celu uzyskania przychodéw lub zacho-
wania albo zabezpieczenia zrédta przycho-
dow i w konsekwencji nie moze by¢ uznana
za koszty uzyskania przychodow.
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