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Rabat potransakcyjny obniza podsta-
we opodatkowania VAT, wyrok NSA
Z 24 lipca 2024 r. sygn. | FSK 1470/20

Spétka ztozyta wniosek o wydanie interpreta-
Cji przepiséw VAT, pytajac o prawidtowos¢ roz-
liczenia rabatéw potransakcyjnych udziela-
nych niepowigzanym kontrahentom. Spétka
prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg obejmu-
jaca detaliczng sprzedaz drobnych wyrobow
metalowych, farb i szkta (PKD 47.521.Z) oraz
hurtowa sprzedaz czesci i akcesoridow do
pojazdéw mechanicznych (PKD 50.30.A).

Z uwagi na duzg konkurencje na rynku,
firma organizuje promocje w ramach in-
dywidualnych umoéw z kontrahentami,
oferujgc rabaty potransakcyjne w formie
wydania dodatkowych towardw zamiast
rabatéw pienieznych. Otrzymanie dodat-
kowych towaréw przez nabywce jest uza-
leznione od ilosci nabytych towaréw han-
dlowych (czyli osiggniecia okreslonego
poziomu obrotéw/wartosci zakupdéw do-
konanych przez nabywce) i obejmuje rézne
opcje - m.in. wydanie towaréw rodzajowo
tozsamych do towaréw bedacych przed-
miotem sprzedazy oraz towaréw z asorty-
mentu spotki zupetnie innych niz towary
sprzedane w ramach akcji promocyjnej.

Przyznawanie  rabatéw  potransakcyj-
nych (wydanie dodatkowych towaréw)
odbywa sie zgodnie z warunkami okre-
slonymi w umowie miedzy spétkg a kon-
trahentem. W ramach opisanej akcji
promocyjnej spétka zaproponowata od-
zwierciedla¢ w rozliczeniach VAT jako rabat
udokumentowany w fakturze korygujgcej
wystawionej wzgledem faktur pierwot-
nie dokumentujagcych obroét, bedacy pod-
stawg do wyliczenia wartosci rabatu.

Spotka argumentowata, ze udzielajgc ww. ra-
batéw kontrahentom, miata prawo zaréwno
do obnizenia podstawy opodatkowania VAT
orazzmniejszenia kwoty podatku naleznego
od sprzedazy towaréw handlowych o war-
tos¢ towaréw wydanych w zwigzku z osig-
gnieciem okre$lonego poziomu zakupodw.
Wedtug spétki uregulowane w umowach
rabaty stanowity w praktyce obnizenie ceny
towaréw, co prowadzito do redukcji warto-
Sci obrotu oraz kwoty podatku naleznego.

W tym kontekscie spétka powotata sie na
art. 29a ust. 10 pkt 1 ustawy VAT, ktéry
zezwala na obnizenie podstawy opodat-
kowania o kwoty opustow i obnizek cen
przyznanych po dokonaniu sprzedazy.

W odpowiedzi na ztozony przez spotke
wniosek Dyrektor KIS wydat negatywng
interpretacje wskazujac, ze jego zdaniem
W powyzszej sytuacji nie mozna zastoso-
wac przepisu o rabatach potransakcyjnych
obnizajgcych podstawe opodatkowania
i podatek nalezny, a wydanie towardéw
kontrahentom stanowi nieodptatne prze-
kazanie opodatkowane na podstawie
art. 7 ust. 2 ustawy VAT. To zdarzenie
z kolei organ nakazat dokumentowac
wewnetrznym dokumentem sprzedazy.

Spoétka ztozyta skarge na interpretacje do
WSA w Krakowie, ktéry jej skarge uwzgled-
nit. Dyrektor KIS wnidst skarge kasacyj-
ng na orzeczenie krakowskiego sadu.

Wyrok NSA w Warszawie jest korzyst-
ny dla Spotki i potwierdza mozliwos¢
stosowania zasad wynikajgcych z art.
29a ust. 10 pkt 1 ustawy VAT do opi-
sanego stanu sprawy spotki. Przed-
miotowy przepis nie definiuje pojecia
rabatu, niemniej nie to stanowito pro-
blem w sprawie, bowiem w wydanej
interpretacji organ prawidtowo zde-
finiowat rabat, uznajgc m.in. ze moze
on mie¢ forme tzw. rabatu naturalne-
go (w towarze o okreslonej wartosci
pienieznej), a jego funkcje postrzega
jako obnizenie ceny transakcyjnej to-
waru lub ustugi o okreslong kwote,
wyrazong procentowo lub kwotowo.

Ponadto, przywotany powyzej przepis
dotyczy rabatéw przyznanych po trans-
akgcji, ktére wptywaja na zmniejszenie
wczesniej ustalonej kwoty ptatnosci
- zatem mechanizm korygowania war-
tosci sprzedazy po dokonaniu trans-
akcji jest usankcjonowany w polskich
przepisach VAT. Udzielenie takiego ra-
batu wymaga wiasciwego udokumen-
towania, co w przypadku sprzedazy
dokumentowanej fakturg VAT nalezy
wykonac¢ poprzez fakture korygujaca.
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Problem na jaki wskazat sad dotyczyt
w istocie nieprawidtowego zinterpre-
towania stanu sprawy spotki poprzez
uznanie, ze w tej sprawie nie docho-
dzi do udzielenia rabatu, ale do wyda-
nia towaréw nieodptatnie. W konse-
kwencji, opisana akcja promocyjna
w spoétce zdaniem Dyrektora KIS nie
ma prowadzi¢ do zmniejszenia pod-
stawy opodatkowania i kwoty VAT na-
leznego, ale do zaewidencjonowania
dodatkowych wartosci obrotu (w tym
zaptaty VAT naleznego) przez spotke
na podstawie ewidencji wewnetrz-
nej sprzedazy dla wydanych towaréw.

NSA w Warszawie wskazat, ze interpre-
tacja organu podatkowego moze pro-
wadzi¢ do naruszenia podstawowej
zasady neutralnosci VAT dla podatnika
poprzez konieczno$¢ odprowadzenia
VAT przez spotke z jej srodkdéw, a nie
z zaptaty otrzymanej przez kontrahenta.

JOANNA KILIJANSKA
PARTNER, DORADCA PODATKOWY

PRZEMYStAW MARCHEWKA
STARSZY KONSULTANT

Brak pobrania podatku u Zrédta zgodnie
z postanowieniami wiasciwej UPO od
wyptacanego na rzecz ustugodawcow
wynagrodzenia nie stanowi schematu
podatkowego, interpretacja indywidu-
alnaDyrektoraKISz19lipca2024r., sygn.
0111-KDIB2-1.4017.3.2019.22.S/)S/MR/KS

W przedstawionym stanie faktycznym Whnio-
skodawca prowadzacy dziatalno$¢ gospodar-
€z na terytorium Polski oraz na terytorium
innych panstw nabywa ustugi doradztwa
prawnego i ustugi ksiegowe od niepowig-
zanych podmiotéw profesjonalnie Swiad-
czacych takie ustugi w panstwach, w kté-
rych Wnioskodawca prowadzi dziatalnosc.

Whnioskodawca nie pobiera podatku
u zrédta (WHT) od wynagrodzenia wypta-
canego na rzecz ustugodawcéw, zgod-
nie z postanowieniami wtasciwych umow

o unikaniu podwdjnego opodatkowania
(UPO) ze wzgledu na spetnienie wszyst-
kich okreslonych przez ustawe CIT warun-
kéw. Jednoczesnie, w odniesieniu do wy-
ptacanych kwot wynagrodzenia na rzecz
ktéregokolwiek z ustugodawcéw  Wnio-
skodawca jako pfatnik nie bytby zobowia-
zany do pobrania podatku przekraczajace-
go w trakcie roku kalendarzowego kwote
5 min PLN, gdyby nie mialy zastosowania
wiasciwe UPO lub zwolnienia podatkowe.

W zwigzku z powyzszym Wnioskodawca
zadat pytanie dotyczace spetnienia ogol-
nej cechy rozpoznawczej w zakresie zmia-
ny kwalifikacji dochodéw (przychoddéw)
do innego zrodta dochodéw (przychodéw)
lub zmiany zasad opodatkowania, kto-
rych skutkiem jest faktycznie nizsze opo-
datkowanie, zwolnienie lub wylgczenie
z opodatkowania w opisywanym stanie
faktycznym oraz czy przedstawione w sta-
nie faktycznym uzgodnienie stanowi sche-
mat podatkowy podlegajacy raportowaniu.

Zdaniem Wnioskodawcy, w opisanym sta-
nie faktycznym nie dochodzi do spetnienia
wskazanej powyzej ogblnej cechy rozpo-
znawczej, a takze nie jest spetniona zadna
innaogoblnacecharozpoznawcza,innaszcze-
gblna cecha rozpoznawcza ani szczegdélna
cecha rozpoznawcza, wobec czego uzgod-
nienie nie stanowi podlegajgcego raporto-
waniu schematu podatkowego. Dyrektor
KIS, zobowigzany do wydania rozstrzygnie-
ciawyrokiem NSA z 18 stycznia 2024 r. (sygn.
[l FSK 226/23) zgodzit sie ze stanowiskiem
Whnioskodawcy uznajac je za prawidtowe.

Od momentu wprowadzenia przepisow
dotyczacych raportowania schematéw
podatkowych wraz z poczatkiem 2019
r., podatnicy napotykali liczne trudnosci
w ich stosowaniu. Skomplikowane prze-
pisy oraz niejasne Objasnienia podatko-
we wydane przez MF 31 stycznia 2019
r., sktonity podatnikéw do zwracania sie
do Dyrektora KIS o wydawanie interpre-
tacji indywidualnych w zakresie MDR.
Dyrektor KIS natomiast konsekwentnie
argumentowat, ze przepisy MDR majg
charakter procesowy, a nie materialny,
co uniemozliwia wydawanie interpreta-
¢ji podatkowych. W rezultacie wiekszos¢
wnioskow o ich wydanie byta odrzucana.
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Z tego wzgledu, niektérzy podatnicy de-
cydowali sie na skierowanie spraw do
sgdow administracyjnych.

W wyroku NSA z 29 kwietnia 2021 r.
(sygn. akt Il FSK 1873/20) w postepowa-
niu poprzedzajgcym wydanie omawia-
nej interpretacji indywidualnej, NSA jed-
noznacznie stwierdzit, ze Dyrektor KIS
nie powinien odmawia¢ wydawania in-
dywidualnych interpretacji dotyczacych
przepiséw MDR, powotujgc sie na ich
proceduralny charakter. NSA argumen-
towat, ze przepisy te nie sg jednolite,
niemniej, w zakresie objetym pytaniem
interpretacyjnym  Wnioskodawcy, tj.
zwlaszcza w odniesieniu do obowigzku
ztozenia informacji o schemacie podat-
kowym, nalezy je, zdaniem NSA, uznac
za regulacje materialnoprawne. Z po-
wyzszych wzgledéw NSA zobowigzat Dy-
rektora KIS do wydania interpretacji in-
dywidualnej w przedmiotowej sprawie.

Pomimo prezentowanego powyzej sta-
nowiska NSA, podatnicy nadal mieli
trudnosci z uzyskaniem interpretacji po-
datkowych w zakresie przepiséw MDR,
poniewaz w praktyce Dyrektor KIS cze-
sto kierowat dtugie listy pytan dodatko-
wych, a brak odpowiedzi na te pytania
W Wwyznaczonym przez organ terminie
skutkowat odmowg wydania interpreta-
cji. Tak byto réwniez w przypadku Wnio-
skodawcy, gdzie pomimo udzielenia od-
powiedzi na wszystkie pytania organu
zostaty one uznane za niewystarczajgce.

W wyroku NSA z 18 stycznia 2024 r.
(sygn. akt Il FSK 226/23), na podstawie
ktérego ostatecznie wydano omawia-
ng interpretacje indywidualng, NSA
wskazat, iz biorgc pod uwage ilosc¢
i szczegotowy charakter oraz przedmiot
postawionych przez organ pytan, na-
lezy je uznac za znaczgco wykraczajace
poza zakres przedmiotowy wniosku.

Jakkolwiek zatem samo stanowisko
Dyrektora KIS w zakresie pytan przed-
stawionych przez Wnioskodawce nie
stanowi zadnego novum w Swietle do-
tychczasowej praktyki MDR, to oma-
wiana interpretacja indywidualna jest
dtugo wyczekiwang, pierwszg interpre-
tacjg indywidualng w zakresie tych re-
gulacji, ktéra Dyrektor KIS zdecydowat
sie wydac po trwajgcym 5 lat postepo-
waniu. Mozna wiec mie¢ nadzieje, ze
omawiana interpretacja indywidualna
otworzy kolejnym podatnikom dro-
ge do uzyskania rozstrzygniecia ich
watpliwosci przez Dyrektora KIS a in-
terpretacje indywidualne bedg odtad
wydawaneregularnie, coumozliwiksztat-
towanie spdjnej i przewidywalnej prak-
tyki interpretacyjnej w zakresie MDR.

DOMINIKA MICHALSKA
DYREKTOR, DORADCA PODATKOWY

JACEK JODLOWSKI
KONSULTANT
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dziatalnosé w Polsce, jak rowniez w innych panstwach UE (w tym takze przez oddziat),
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18d ust. 2a ustawy CIT kosztéw opracowania i wytworzenia Srodka trwatego (linia
pilotazowa) powstatego wskutek prowadzonej dziatalnosci badawczo-rozwojowej,
wyrok NSA z 19 lipca 2024 r., sygn. |l FSK 1426/21 9

Skutki podatkowe w CIT odkupu wierzytelnosci leasingowych, wyrok WSA w Warszawie
z 26 lipca 2024 r., sygn. lll SA/WA 1191/24 9

Zarzadzanie nieruchomosciami jako ustuga kompleksowa w VAT, wyrok WSA w Gdan-
sku z 23 lipca 2024 r., sygn. | SA/GD 415/24 9

PACZUSKI TAUDUL



WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Kwestia oceny, czy art. 24b ustawy CIT ma zastosowanie do spoétki prowadzacej
dziatalno$é sanatoryjng oraz wczasowa, wyrok WSA w Bydgoszczy z 23 lipca 2024 r.,
sygn. | SA/BD 346/24 9

Skutki podatkowe w sSwietle art. 18f ustawy CIT zawarcia przez duzego przedsie-
biorce umowy o przeniesienie prawa wlasnosci sieci wodociggowo-kanalizacyjnej,
wyrok WSA w Warszawie z 17 lipca 2024 r., sygn. Il SA/WA 1107/24 10

Przepis art. 1a ust. 10 ustawy CIT nie dopuszcza mozliwosci zidentyfikowania z op6z-
nieniem przestanek utraty statusu PGK, wyrok WSA w Warszawie z 17 lipca 2024 r,,
sygn. lIl SA/WA 919/24 10

Rozliczanie CIT w przypadku odkupu wierzytelnosci leasingowych i wierzytel-
nosci z uméw najmu przez spétke od SPV, wyrok WSA w Poznaniu z 16 lipca 2024 r.,
sygn. | SA/PO 263/24 10

Zakres przedmiotowy pojecia ,urzadzenie przemystowe” w rozumieniu art. 21 ust. 1

pkt 1 ustawy CIT i art. 12 ust. 3 polsko-niemieckiej UPO, wyrok WSA w Gliwicach z 15 lipca
2024 r., sygn. | SA/GL 1582/23 11

PACZUSKI TAUDUL



Kwestia interpretacji art. 146 ust.
1 lit. b Dyrektywy 112 - pytanie
prejudycjalne do TSUE, postano-

wienie WSA w Warszawie z 12 lip-
ca 2024 r., sygn. lll SA/WA 1231/24

Czy art. 146 ust. 1 lit. b Dyrektywy 112
nalezy interpretowa¢ w ten sposdb,
ze dostawe towardéw zadeklarowang
przez podatnika (dostawce) jako we-
wnatrzwspélnotowa dostawa towardéw
nalezy uzna¢ za dostawe eksportowg
w sytuacji, gdy nabywca dokonat wywozu
towardw nie na terytorium innego panstwa
cztonkowskiego, lecz poza terytorium Unii?

Czy dla zastosowania zwolnienia, o ktérym
mowa w art. 146 ust. 1 lit. b Dyrektywy
112, w sytuacji wskazanej w pytaniu pierw-
szym, ma znaczenie fakt, ze nabywca towa-
row dokonat ich wywozu poza terytorium
Unii nie w porozumieniu z podatnikiem
(dostawcg) i na podstawie ich wspdlnych
ustalen, lecz na podstawie samodzielnej
decyzji i bez wiedzy podatnika (dostawcy)?

Czy dla zastosowania zwolnienia, o kto-
rym mowa w art. 146 ust. 1 lit. b Dy-
rektywy 112, w sytuacji wskazanej
w pytaniu pierwszym, ma znaczenie oko-
licznos¢, ze wywo6z towardw poza tery-
torium Unii wynika z ustalehA organéw
podatkowych opartych na dokumentach
celnych, a tres¢ posiadanych przez podat-
nika (dostawce) dokumentéw przewozo-
wych jest niezgodna z tymi ustaleniami?

Tajemnica zawodowa doradcy podat-
kowego w Swietle nowelizacji prze-
pisow OP - przekazywanie informacji
o schemacie podatkowym - wyrok
TK z 23 lipca 2024 r., sygn. K 13/20

Art. 86b, art. 86d, art. 86e i art. 86f w zwigz-
ku z art. 86a OP oraz w zwigzku z art. 37
ust. 4 pkt 2 ustawy z 5 lipca 1996 r. o do-
radztwie podatkowym w zakresie, w jakim
tworzg wobec doradcow podatkowych
objetych tajemnicg zawodowg obowigzek
przekazywania informacji o schemacie
podatkowym oraz nie okres$lajg dosta-
tecznie przestanek i trybu wytgczenia lub
zwolnienia z obowigzku zachowania ta-
jemnicy zawodowej, sg niezgodne z art.
2 w zwigzku z art. 17 ust. 1 oraz z art. 49
iart.51 ust. 2w zwigzku z art. 31 ust. 3iart.
47 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Art. 28 ust. 3 ustawy z 23 pazdziernika
2018 r. o zmianie ustawy PIT, ustawy CIT,
OP oraz niektérych innych ustaw w zakre-
sie, w jakim zobowigzuje promotora be-
dacego doradcg podatkowym do przeka-
zania Szefowi KAS informacji o schemacie
podatkowym w rozumieniu art. 86a § 1
pkt 10 OP innym niz schemat podatkowy
transgraniczny w rozumieniu art. 86a § 1
pkt 12 OP, ktéry zostat wdrozony przed
wejsciem w zycie ustawy z 23 pazdziernika
2018 r., jest niezgodny z art. 2 Konstytucji.

Sposéb kalkulacji wspétczynnika pro-
porcji sprzedazy przez podatnika pro-
wadzacego dziatalno$¢ w Polsce, jak
réwniez w innych panstwach UE (w
tym takze przez oddzial), wyrok NSA
z 25 lipca 2024 r., sygn. | FSK 1268/20

W Swietle orzecznictwa TSUE nalezy przy-
ja¢, iz jezeli dany podmiot mozna postrze-
gac jako jednego podatnika, ktéry dla ce-
[6w VAT rozlicza sie w jednym miejscu,
to w proporcji z art. 90 ust. 3 ustawy VAT
nalezy uwzgledni¢ réwniez obrét z innych
panstwach cztonkowskich, w ktérych pro-
wadzi dziatalnos¢. Jezeli jednak uznamy, ze
na terenie kazdego z tych panstw mamy
do czynienia z odrebnym podatnikiem, to
zasada neutralnosci nie jest naruszona
i w tym zakresie zasada terytorialnosci
rozliczenia poszczegblnych panstw daje
mozliwos¢ uznania, ze tego obrotu nie roz-
licza sie w trybie art. 90 ust. 3 ustawy VAT.

W tym stanie faktycznym przedstawionym
przez spotke, z ktérego mozemy wywnio-
skowac, ze mamy do czynienia z odrebnymi
podatnikami, nalezato przyjg¢, ze stanowi-
sko, ze mamy do czynienia z konieczno-
$cig zastosowania zasady terytorialnosci
i brakiem mozliwosci zaliczenia obrotéw
osiggnietych na terytorium innych panstw
cztonkowskich do proporcji, o ktérej mowa
w art. 90 ust. 3 ustawy VAT, jest prawidtowe.
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Kwestia mozliwosci zaliczenia do kosz-
téw kwalifikowanych, o ktorych mowa
w art. 18d ust. 2a ustawy CIT kosztéw
opracowania i wytworzenia Srodka
trwatego (linia pilotazowa) powsta-
tego wskutek prowadzonej dziatalno-
$ci badawczo-rozwojowej, wyrok NSA
z 19 lipca 2024 r., sygn. Il FSK 1426/21

Zgodnie z art. 18d ust. 2a ustawy CIT koszty
opracowania i wytworzenia srodka trwate-
go (linii pilotazowej) nie moga by¢ zaliczone
do kosztow kwalifikowanych. Mogtyby by¢
one zaliczone do takich kosztéw jedynie
w przypadku, gdyby przedmiotowa linia
pilotazowa byta wykorzystywana w prowa-
dzonej dziatalnosci badawczo-rozwojowe;j.
Natomiast samo wytworzenie takiej linii
pilotazowej w ramach dziatalnosci badaw-
czo-rozwojowej, nie moze skutkowac do-
konywaniem rozliczenia kosztéw w postaci
odpisébw amortyzacyjnych od przedmioto-
wego Srodka trwatego. Wynika to z tresci art.
18d ust. 23, jak i art. 18d ust. 3 ustawy CIT.

Skutki podatkowe w CIT odkupu wie-
rzytelnosci leasingowych, wyrok WSA
w Warszawie z 26 lipca 2024 r., sygn. Il
SA/WA 1191/24

Transakcje zwigzang z nabyciem uprzednio
zbytych wierzytelnosci leasingowych nalezy
rozpozna¢ poprzez: i) rozliczenie podatko-
we nabycia wierzytelnosci na podstawie art.
15ba ustawy CIT orazii) rozliczenia zwigzane
z optatami leasingowymi na podstawie art.
17b ustawy CIT (w odniesieniu do leasin-
gu operacyjnego) oraz art. 17f ustawy CIT
(w odniesieniu do leasingu finansowego).

Zarzadzanie nieruchomosciami jako
ustuga kompleksowa w VAT, wyrok
WSA w Gdanisku z 23 lipca 2024 r., sygn.
1 SA/GD 415/24

Wykonywanie ustug biezgcej obstugi kon-
serwacyjnej oraz pogotowia technicznego
jest scisle powigzane z ustugg podstawowg
- zarzadzeniem nieruchomos$ciami, co po-
woduje, ze pod wzgledem ekonomicznym
i gospodarczym stanowig cato$¢. W kon-
sekwencji skutkuje to przyjeciem takich
zasad opodatkowania, jakie dotyczg tej
czynnosci gtéwnej, a wiec czynnosci za-
rzadczej. Tym samym zasadne jest zastoso-
wania 8§ 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia MF
z 20 grudnia 2013 r. w sprawie zwolnien

od podatku od towardw i ustug oraz wa-
runkéw stosowania tych zwolnien, a wiec
objecie tych czynnosci zwolnieniem z VAT.

Kwestia oceny, czy art. 24b ustawy
CIT ma zastosowanie do spétki prowa-
dzacej dziatalnosé¢ sanatoryjng oraz
wczasowa, wyrok WSA w Bydgoszczy
z 23 lipca 2024 r., sygn. | SA/BD 346/24

Badajgc czy oddanie do odptatnego uzyt-
kowania budynku sanatoryjnego nosi ce-
chy podobne do uméw najmu i dzierzawy
nie mozna poming¢ réznic pomiedzy tymi
umowami. Zwrdéci¢ w szczegb6lnosci nalezy
uwage na to, ze udostepnienie budynku na-
stepuje odptatnie, jednak odptatnos¢ jest
realizowana w dwojaki sposéb, tj. badz to ze
Srodkoéw NFZ badz ze Srodkéw prywatnych
wczasowiczéw. Odnoszac sie do Swiad-
czen realizowanych ze Srodkéw NFZ nalezy
uwzglednic¢ okoliczno$¢, ze przyznanie miej-
sca w osrodku wymaga spetnienia przez
kuracjusza szeregu warunkdéw, w tym uzy-
skania skierowania, oczekiwanie na przy-
znanie miejsca, oczekiwanie na przyjecie.

Powyzsze cechy wykluczajg podobienstwo
tego stosunku prawnego do stosunku naj-
mu, dzierzawy lub umowy o podobnym
charakterze. Ponadto przy realizowaniu
kontraktéw z NFZ spétka ma ograniczong
swobode w wyborze oséb korzystajacych
z osrodka, co roéwniez stanowi réznice
w stosunku do zawieranych na podsta-
wie zasady swobody umoéw wynikajgcej z
KC uméw najmu czy dzierzawy. Roéwniez
w przypadku wykorzystywania budynku
na cele komercyjne (gdy pobyt jest optaca-
ny ze $rodkéw prywatnych wczasowiczow)
stosunek prawny tgczacy gosci osrodka
sanatoryjnego ze spétka, jest w takiej sy-
tuacji zblizony do $Swiadczenia ustug hote-
lowych, a nie umoéw dzierzawy lub najmu.

W konsekwencji, spétka prowadzac dzia-
talnos¢ sanatoryjng oraz wczasowa, nie
jest zobowigzana do obliczania i odpro-
wadzania podatku dochodowego od
przychodu ze srodka trwatego bedgce-
go budynkiem, na podstawie art. 24b
ustawy CIT, bowiem nie sg spetnione
przestanki wskazane w tym przepisie.
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Skutki podatkowe w Swietle art. 18f
ustawy CIT zawarcia przez duzego
przedsiebiorce umowy o przeniesienie
prawawitasnoscisieciwodociggowo-ka-
nalizacyjnej, wyrok WSA w Warszawie
z17lipca 2024r., sygn. IlISA/WA 1107/24

W stanie prawnym obowigzujgcym od dnia
1 stycznia 2020 r. spotka bedgca duzym
przedsiebiorcg, ktéry zawiera transakcje
z przedsiebiorcami majacymi status mikro,
matych i $rednich, zobowigzana jest do
ustalenia terminu ptatnosci poszczegdlnych
rat nie przekraczajgcego 60 dni liczonych
od dnia doreczenia faktury lub rachunku.
Poniewaz mamy do czynienia ze $wiadcze-
niem pienieznym podzielonym na czesci
(raty), termin 60 dni stosuje sie do zaptaty
kazdej czesci tego Swiadczenia pieniezne-
go. A zatem, spotka jako duzy przedsie-
biorca ma 60 dni na zaptate kazdej raty.

Przepis art. 1a ust. 10 ustawy CIT nie
dopuszcza mozliwosci zidentyfikowa-
nia z opéznieniem przestanek utraty
statusu PGK, wyrok WSA w Warszawie
z 17 lipca 2024 r., sygn. 1l SA/WA 919/24

Utrata statusu PGK jest zdarzeniem, o kto-
rym spotki tworzace te grupe powinny na
biezgco wiedzie¢. Nie jest to bowiem zda-
rzenie hipotetyczne i nie mozna zaktadac¢, ze
takg wiedze sp6tki powezmag z op6znieniem
(rozpad PGK ,zidentyfikowany po pewnym
czasie”). Takiej mozliwosci nie dopuszcza
art. 1a ust. 10 ustawy CIT. Przepis ten jed-
noznacznie wyznacza obowigzki w przypad-
ku utraty statusu PGK tj.: w przypadku, gdy
w okresie obowigzywania umowy wystapig
zmiany w stanie faktycznym lub w stanie
prawnym skutkujgce naruszeniem warun-
kow uznania PGK za podatnika podatku
dochodowego, dzien poprzedzajacy dzien
wystgpienia tych zmian jest dniem, w kté-
rym nastepuje utrata przez PGK statusu po-
datnika oraz koniec jej roku podatkowego.

Dzien wystgpienia zmian, o ktérych mowa
w zdaniu pierwszym, jest pierwszym dniem
roku podatkowego spotek, ktére przed
tym dniem tworzyty podatkowg grupe ka-
pitatowa. Jak wynika z obowigzujgcych
przepiséw, to fakt zaistnienia okoliczno-
sci faktycznych lub prawnych powoduje
utrate statusu podatnika przez PGK, a nie
zaktadana przestanka stwierdzenia okolicz-
nosci skutkujgcych utratg statusu podatni-

ka. Dzien poprzedzajgcy dzieh naruszenia
ktéregokolwiek z warunkéw tworzenia PGK
jest dniem utraty statusu podatnika oraz
ostatnim dniem roku podatkowego PGK.
Okolicznosci przesgdzajace o utracie bytu
prawnego przez PGK pociggajg za sobg
skutki podatkowe dla poszczegdlnych spoét-
ek wchodzacych uprzednio w sktad PGK.

Rozliczanie CIT w przypadku odkupu
wierzytelnosci leasingowych i wie-
rzytelnosci z uméw najmu przez spét-
ke od SPV, wyrok WSA w Poznaniu
z 16 lipca 2024 r., sygn. | SA/PO 263/24

Kierujac sie brzmieniem zaréwno art. 12 ust.
4b, jak i art. 17k ust. 1 ustawy CIT, nalezy
zgodzi¢ sie z stanowiskiem spoiki, ze w przy-
padku przeniesienia przez wynajmujacego
badz finansujgcego wierzytelnosci z umowy
najmu badz leasingu na rzecz osoby trzeciej
do przychodu wynajmujacego, jak i finansu-
jacego nie zalicza sie kwoty wptaconej przez
osoby trzecie z tytutu przeniesienia wierzy-
telnosci. Jednak wyrazona w tych przepisach
neutralnos¢ odnosi sie wytgcznie do przenie-
sienia przez wynajmujgcego badz finansuja-
cego wierzytelnosci na rzecz osoby trzeciej.

Kierujgc sie brzmieniem tych przepiséw nie
sposb6b uznac za neutralne podatkowo czyn-
nosci inne niz opisane. Zatem, aby danego
rodzaju zdarzenie byto uznane za neutral-
ne musi istnie¢ ku temu wyrazna podstawa
prawna, a z przepisu wynika, ze dana wierzy-
telno$¢ musi przeniesiona na osoby trzecie.
Te przepisy nie obejmujg swoim zakresem
zastosowania tzw. odkupu. W przepisach
tych jest mowa o optatach ponoszonych
przezkorzystajgcego narzecz osoby trzecie;.

Tego rodzaju sytuacja ma miejsce wylgcz-
nie w tym okresie, w ktérym ta wierzy-
telnos¢ jest w posiadaniu osoby trzeciej.
W sytuacji, gdy dojdzie do odkupu, ta wie-
rzytelnos¢ powrdci z powrotem do spotki.
Nie mamy juz do czynienia z sytuacjg po-
siadania wierzytelnosci przez osoby trzecie
i te przepisy art. 17k i art. 12 ust. 4b ustawy
CIT nie mogga tutaj znalez¢ zastosowania.
W konsekwencji, w tym zakresie zasto-
sowanie musi mie¢ art. 15ba ustawy CIT.
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Kosztem uzyskania przychodéw z tytutu
sprzedazy wierzytelnosci pozyczkowych do
SPV, rozliczanym jednorazowo w dniu zby-
cia wierzytelnosci pozyczkowych, bedzie
w przypadku wierzytelnosci pozyczkowych,
ktére byly wczedniej przedmiotem seku-
rytyzacji i zostaty odkupione przez spot-
ke od innego podmiotu - cena zaptacona
z tytutu odkupu wierzytelnosci pozyczko-
wych, pomniejszona o czes¢ tej ceny zali-
czong przez spoétke do kosztéw uzyskania
przychodéw przed sprzedaza tych wierzy-
telnosci pozyczkowych do SPV, z wytgcze-
niem ewentualnej straty poniesionej na
sprzedazy wierzytelnosci pozyczkowych.

Zakres przedmiotowy pojecia ,urza-
dzenie przemystowe” w rozumie-
niu art. 21 ust. 1 pkt 1 ustawy CIT
i art. 12 ust. 3 polsko-niemieckiej
UPO, wyrok WSA w Gliwicach z 15
lipca 2024 r., sygn. 1 SA/GL 1582/23

W obecnej sytuacji gospodarczej i prawnej
nalezy uznad, iz Swietle art. 12 Modelowej
Konwencji OECD, niezaleznie, czy urzadze-
nie ma charakter przemystowy, handlowy
lub naukowy, zaréwno przy przyjeciu sze-
rokiej, jak i waskiej interpretacji tego poje-
Cia, to ten charakter jest mniej istotny niz
powigzanie ,urzadzenia” z uzyskanym skut-
kiem. Z tych wzgledéw odejs¢ nalezy od do-
minujacej linii orzeczniczej, ktéra dokony-
wata podziatu na przemyst ciezki, czy lekki.

W konsekwencji majac na uwadze powyz-
sze uwagi, ja rowniez rozne brzmienie de-
finicji pojecia ,urzgdzenie przemystowe”
w polskiej i niemieckiej wersji polsko-
-niemieckiej UPO, jak roéwniez Modelo-
wg Konwencje OECD oraz Komentarz do
niej nalezy uzna¢, iz wynagrodzenie za
ustugi w zakresie infrastruktury: Active
Directory, WAN, intranet, system telefo-
niczny, managed M365, zarzgdzanie bez-
pieczenstwem |IT, jak roéwniez za uzyt-
kowanie systemu komputerowego SAP
wyptacane na rzecz spoétki niemieckiej pod-
lega opodatkowaniu podatkiem u Zrédta.
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Brak obowiazku podlegania i odprowadzania sktadek na ubezpieczenia spoteczne od
wyptacanego cztonkowi rady nadzorczej wynagrodzenia z tytutu czasowego oddele-
gowania do wykonywania czynnosci cztonka zarzadu spétdzielni, decyzja Oddziatu ZUS
w Gdansku z 27 czerwca 2024 r., sygn. DI/100000/43/570/2024 14

Ustalenie podstawy wymiaru sktadki na ubezpieczenie zdrowotne z tytutu pozarolni-
czej dziatalnosci gospodarczej w sytuacji sprzedazy srodkow trwatych, decyzja Oddziatu
ZUS w Lublinie z 20 czerwca 2024 r., sygn. DI/200000/43/532/2024 14

Skutki podatkowe w VAT sprzedazy wierzytelnosci przez spétke do banku austriackie-
go w ramach ustugi swiadczonej przez bank na rzecz spéiki, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 17 lipca 2024 r., sygn. 0113-KDIPT1-2.4012.343.2024.3.KW 14

Skutki w VAT udzielenia bonifikat za niedotrzymanie standardéw jakosci obstugi od-
biorcéw i warunkéw sprzedazy energii cieplnej, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS
z 16 lipca 2024 r., sygn. 0113-KDIPT1-3.4012.374.2024.1.ALN 15

Brak obowiazku poboru przez spétke z o.0. jako ptatnika zryczattowanego podat-
ku dochodowego od wyptaconych na rzecz fundacji rodzinnej dywidend, interpreta-
¢ja indywidualna Dyrektora KIS z 15 lipca 2024 r., sygn. 0111-KDIB1-2.4010.292.2024.1.MK 16

Skutki podatkowe w VAT odsprzedazy ustug budowlanych zakupionych od ,,dalszego

podwykonawcy"”, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 12 lipca 2024 r., sygn. 0112-KDIL-
1-1.4012.298.2024.2.HW 16
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Kwalifikacja do Zrédia przychodow podatkowych odsetek od odroczonej piatno-
$ci oraz powstalych réznic kursowych pomiedzy wartoscia nominalng a dniem
wptaty odroczonej ptatnosci, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 12 lipca 2024 r.,
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.251.2024.1.AS 17

Skutki podatkowe w CIT przeprowadzenia potjczenia, polegajacego na przeniesieniu ca-
tego majatku spétki przejmowanej, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 12 lipca 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.272.2024.2. KM 18

Skutki podatkowe w PIT sprzedazy akcji za posSrednictwem spétki, w ktérej wniosko-
dawca jest wspélnikiem, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 28 czerwca 2024 r., sygn.
0113-KDIPT2-3.4011.205.2024.2.NM 19

Zastosowanie zwolnienia z art. 21 ust. 1 pkt 109 ustawy PIT w przypadku wnie-
sienia aportem catoSci udziatléw w przedsiebiorstwie w spadku do celowo
utworzonej spétki, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 28 czerwca 2024 r.,
sygn. 0112-KDIL2-2.4011.252.2024.4.MC 19

Uznanie przeniesienia naktadéw inwestycyjnych dokonanych na nieruchomosci jako od-
ptatne Swiadczenie ustug podlegajace opodatkowaniu VAT, interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 26 czerwca 2024 r., sygn. 0113-KDIPT1-3.4012.354.2024.1.AG 20

Kwestia opodatkowania VAT czynnosci zarzadzania nieruchomosciami na rzecz wspdél-

not mieszkaniowych oraz swiadczenia ustug ochroniarskich, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 26 czerwca 2024 r., sygn. 0114-KDIP1-1.4012.291.2024.1. AWY 20
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Brak obowigzku podlegania i odpro-
wadzania sktadek na ubezpieczenia
spoteczne od wyptacanego cztonko-
wi rady nadzorczej wynagrodzenia
z tytutu czasowego oddelegowania do
wykonywania czynnosci cztonka zarza-
du spoétdzielni, decyzja Oddziatu ZUS
w Gdansku z 27 czerwca 2024 r., sygn.
D1/100000/43/570/2024

Z opisu stanu faktycznego przedstawio-
nego we wniosku wynika, ze cztonek rady
nadzorczej spoétdzielni zostat wyznaczony
(oddelegowany) do czasowego petnienia
funkcji cztonka zarzadu w mysl art. 56 § 1
ustawy - Prawo spotdzielcze. Cztonek rady
nadzorczej dotychczas nie otrzymywat wy-
nagrodzenia z tytutu petnienia funkgcji czton-
ka rady nadzorczej. Z uwagi jednak na fakt
wyznaczenia (oddelegowania) do czasowego
petnienia funkcji w zarzadzie, oddelegowa-
nemu cztonkowi rady nadzorczej przyznane
zostato uchwalg rady nadzorczej spoétdziel-
ni wynagrodzenie z tytutu petnienia funkgji
w zarzadzie spétdzielni. Nie zostata przy
tym zawarta zadna umowa konstytuujaca
stosunek pracy lub inny stosunek podobny.

Nalezy podkresli¢, iz w wyniku delegowa-
nia cztonka rady nadzorczej nie nastepuje
zmiana statusu osoby delegowanej, tj. nie
traci ona cztonkostwa w radzie nadzorczej
i nie uzyskuje automatycznie cztonkostwa
w zarzadzie spoétdzielni - mandat czion-
ka rady nadzorczej na ten okres nie ule-
ga wygasnieciu, a jedynie ,zawieszeniu”.
Delegowany cztonek rady nadzorczej nie
staje sie cztonkiem zarzadu tylko zyskuje
prawng podstawe do wykonywania czyn-
nosci cztonka zarzadu, jednoczesnie nie
tracgc statusu cztonka rady nadzorczej.

W sytuacji kiedy cztonek rady nadzorczej
spotdzielni zostat oddelegowany do cza-
sowego wykonywania czynnosci cztonka
zarzadu bedzie petnit te funkcje wytgcznie
na podstawie stosunku organizacyjnego
- uchwaty rady nadzorczej spoétdzielni bez
zawierania umowy o prace lub innej umo-
wy rodzacej obowigzek optacania sktadek
na ubezpieczenia spoteczne, to nie podlega
z tego tytutu ubezpieczeniom spotecznym,
a co za tym idzie nic powstaje rowniez obo-
wigzek optacania sktadek na te ubezpiecze-
nia od wynagrodzenia za petniong funkcje.

Ustalenie podstawy wymiaru skiad-

ki na ubezpieczenie zdrowotne
z tytulu pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej w sytuacji sprzeda-

zy Srodkéw trwalych, decyzja Od-
dziatu ZUS w Lublinie z 20 czerwca
2024 r., sygn. DI1/200000/43/532/2024

Z opisu stanu faktycznego wynika, iz
przedsiebiorca opodatkowany podatkiem
liniowym w ramach prowadzonej dziatal-
nosci gospodarczej dokonuje sprzedazy
Srodkéw trwatych. Cze$¢ ze sprzedawa-
nych srodkéw trwatych jest catkowicie za-
mortyzowana, a czes¢ jedynie czesciowo.

Przedsiebiorca powzigt watpliwos¢, czy
strata poniesiona z tytutu sprzedazy $rod-
ka trwatego, wynikajaca z nieuwzglednienia
przy kalkulacji dochodu odpiséw amorty-
zacyjnych zaliczonych do kosztéw uzyska-
nia przychodu przed 2022 rokiem wptywa
na zmniejszenie dochodu z dziatalnosci
gospodarczej przyjmowanego do ustale-
nia sktadki na ubezpieczenie zdrowotne.

W tej sytuacji nalezy przyja¢, ze art. 35
KSH znajduje zastosowanie zaréwno
w przypadku osiggniecia zysku ze sprze-
dazy srodka trwatego, jak i w przypad-
ku poniesionej straty z tytutu sprze-
dazy. Tym samym strata ze sprzedazy
Srodka trwatego wplywa na zmniejsze-
nie dochodu z dziatalnosci gospodarczej
i w konsekwencji obniza podstawe wymia-
ru sktadki na ubezpieczenie zdrowotne.

Skutki podatkowe w VAT sprzedazy
wierzytelnosci przez spétke do ban-
ku austriackiego w ramach ustugi
Swiadczonej przez bank na rzecz spét-
ki, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 17 lipca 2024 r., sygn.
0113-KDIPT1-2.4012.343.2024.3. KW

Z wniosku wynika, ze celem transakgji
przewidzianych w umowie jest nabycie
przez bank austriacki wierzytelnosci od
spotki polskiej i tym samym zaoferowa-
nie spotce elastycznosci w zakresie ogra-
niczania/zarzadzania zapotrzebowa-
niem na kapitat obrotowy i zwigzanymi
z nim kosztami. Bank w zamian pobie-
rze optate programowg za takg ustuge.
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W ramach umowy bank bedzie wstepo-
wat w prawa i obowigzki zbywcy wierzy-
telnosci - spotki, a tym samym wszelkie
korzysci, uprawnienia i roszczenia oraz
ciezary i ryzyko zwigzane z przelewang
wierzytelnoscig i zwigzanymi z nig prawa-
mi bedg przechodzity na bank, w szcze-
gblnosci bank bedzie miat prawo docho-
dzi¢ sptaty wierzytelnosci od dtuznika.

Zatem, pomimo zawarcia pomiedzy spot-
kg a bankiem umowy, zgodnie z ktérg
celem jej jest uzyskanie przez spétke od
banku $rodkéw pienieznych dla finanso-
wania prowadzonej dziatalnosci, a ktorej
nieodtgcznym elementem ma by¢ zby-

wy VAT i bedg podlegaty opodatkowaniu
VAT przy zastosowaniu wiasciwej stawki.
W konsekwencji odptatne przelewy wierzy-
telnosci dokonywane przez spétke do ban-
kuw ramach ustugi Swiadczonej przez bank
na rzecz spotki bedg stanowity element
ustugiwrozumieniu art. 8 ust. 1 ustawy VAT,
niekorzystajgcej ze zwolnienia z VAT, opo-
datkowanej wedtug wtasciwej stawki VAT.

W rozpatrywanej sprawie ustugodawca
bedzie bank - podatnik nieposiadajacy
siedziby dziatalnosci gospodarczej oraz
statego miejsca prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej na terytorium Polski, nato-
miast ustugobiorcg bedzie podatnik, o kto-

wanie na rzecz banku wiasnosci posia-
danych przez spotke wierzytelnosci, na
gruncie podatkowym umowe te nalezy
traktowa¢ jako dotyczacg jednej ustugi.

rym mowa w art. 15 ustawy VAT, tj. spotka.
Zatem miejscem S$Swiadczenia i opodat-
kowania nabytej od banku przez spétke
ustugi bedzie terytorium Polski. W oko-
licznosciach niniejszej sprawy spoétka jako
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W analizowanej sprawie bedziemy miec
zatem do czynienia ze Swiadczeniem ustug
przez bank (nabywce wymagalnych wie-
rzytelnosci) na rzecz spétki, polegajacych
na zakupie pakietow wierzytelnosci i za-
pewnieniu tym samym spoétce finanso-
wania na prowadzenie dziatalnosci oraz
wyzbyciu sie ryzyka w postaci opo6znien
w ptatnosciach wierzytelnosci oraz nie-
sptacania wierzytelnosci przez dtuznikdw.

Wynagrodzeniem z tytutu Swiadczonych
ustug bedzie dla banku optata programo-
wa zdefiniowana w umowie. W zwigzku
z powyzszym, nabycie wierzytelnosci pota-
czone ze Swiadczeniem ww. ustug bedzie
stanowito odptatne Swiadczenie ustug
przez bank w rozumieniu art. 8 ust. 1 usta-
wy VAT, a tym samym bedzie podlegato
opodatkowaniu VAT na podstawie art. 5
ust. 1 ustawy VAT. W okolicznosciach ni-
niejszej sprawy, bedziemy mie¢ do czy-
nienia z czynnoscig faktoringu. Spotka
bedzie wystepowata w opisanej sytuacji
w charakterze faktoranta - zbywcy wie-
rzytelnosci, natomiast bank w charak-
terze faktora - nabywcy wierzytelnosci.

Wobec tego w niniejszej sprawie bank be-
dzie Swiadczyt na rzecz spotki ustugi fak-
toringu, ktére sg wytgczone ze zwolnienia
z VAT na podstawie art. 43 ust. 15 ustawy
VAT. Ustugi swiadczone na rzecz spotki nie
bedg korzystaty ze zwolnienia od podatku
na podstawie art. 43 ust. 1 pkt 40 usta-

ustugobiorca Swiadczonej przez bank ustu-
gi bedzie podatnikiem, o ktérym mowa
w art. 17 ust. 1 pkt 4 ustawy VAT zobo-
wigzanym do rozpoznania importu ustug
i ich rozliczenia dla celéw podatku VAT.

Skutki w VAT udzielenia bonifikat za
niedotrzymanie standardéw jakosci ob-
stugi odbiorcéw i warunkéw sprzedazy
energii cieplnej, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 16 lipca 2024 r.,
sygn.0113-KDIP 1-3.4012.374.2024.1.ALN

Spos6b  okreslania wysokosci  bonifi-
katy z tytutu niedotrzymania standar-
déw jakosci obstugi odbiorcow i warun-
kow sprzedazy energii cieplnej Swiadczy
o tym, ze bonifikata ta nie ma zwigzku
z faktycznym wydatkiem poniesionym
przez odbiorce w zwigzku z nabytg energig
cieplna, jak réwniez nabytymi ustugami.
Brak zwigzku (uzaleznienia) udzielonych
przez spotke bonifikat ze Swiadczonymi
ustugami dystrybucji energii cieplnej po-
woduje, ze bonifikaty te nie beda miaty
wptywu na podstawe opodatkowania zre-
alizowanych ustug dystrybucji tej energii.
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W zwigzku z tym, ze bonifikaty nie maja
zwigzku z wartosciami nabywanej przez
odbiorcéw energii cieplnej oraz ustug
zwigzanych z jej dystrybucjg, tym samym
z uiszczonymi lub naleznymi sprzedaw-
cy kwotami to wyptaty przedmiotowych
bonifikat dokonywane przez spotke nie
bedg powodowaty obowigzku obnizania
podstawy opodatkowania VAT oraz kwo-
ty podatku naleznego z tytutu Swiadczo-
nych ustug dystrybucji energii cieplnej.

Zatem bedace przedmiotem wniosku
bonifikaty z tytutu niedotrzymania stan-
dardéw jakosci obstugi odbiorcéw i wa-
runkéw sprzedazy energii cieplnej, nie od-
noszg sie do konkretnej Swiadczonej ustugi,
a w konsekwencji ich udzielenie nie skut-
kuje obnizeniem podstawy opodatkowania
VAT oraz kwoty podatku naleznego z tytu-
tu Swiadczonych przez spotke ustug dys-
trybucji energii cieplnej zgodnie z art. 29a
ust. 7 pkt 2 lub ust. 10 pkt 1 ustawy VAT.

Brak obowiazku poboru przez spétke
z o.0. jako ptatnika zryczattowane-
go podatku dochodowego od wypta-
conych na rzecz fundacji rodzinnej
dywidend, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 15 lipca 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB1-2.4010.292.2024.1.MK

Otrzymanie przez fundacje rodzinng do-
chodu z tytutu dywidendy od spotki, w
zwigzku z przystugujacymi fundacji udzia-
tami w jej zysku, powstaje na skutek uczest-
nictwa fundacji rodzinnej w takiej spotce, a
wiec miesci sie w zakresie dozwolonej dzia-
talnosci gospodarczej okreslonej w art. 5
ust. 1 pkt 3 ustawy o fundacji rodzinnej. W
stosunku do tych dochodéw zastosowanie
znajdzie zwolnienie podmiotowe wynikaja-
ce z art. 6 ust. 1 pkt 25 ustawy CIT, czego
konsekwencjg jest brak obowigzku poboru
przez spoétke jako ptatnika zryczattowane-
go podatku dochodowego od wyptaconych
na rzecz fundacji rodzinnej dywidend.

Skutki podatkowe w VAT od-
sprzedazy ustug budowlanych
zakupionych od ,(dalszego pod-
wykonawcy”, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 12 lipca 2024 r.,
sygn. 0112-KDIL1-1.4012.298.2024.2.HW

Jezeli spotka jako podwykonawca nabywa
ustugi budowlane we wiasnym imieniu,
ale na rzecz na rzecz osoby trzeciej (sp6t-
ek dziatajgcych w ramach konsorcjum), na
rzecz ktorej dokonuje odsprzedazy (re-
fakturowania) ww. ustug w rozpatrywanej
sprawie znajdzie zastosowanie regulacja
wynikajgcazart. 8 ust. 2a ustawy VAT. Spot-
ka bedzie odsprzedawac na rzecz spotek
dziatajacych w ramach konsorcjum nie-
przetworzone ustugi, jakie spo6tka bedzie
nabywa¢ od ,dalszego podwykonawcy".

Zatem, na gruncie ustawy VAT, spotka be-
dzie traktowana najpierw jako ustugobior-
ca, a nastepnie jako ustugodawca tej same;j
ustugi w zakresie robét budowlanych, za
ktora to ustuge spotka obcigza wystawiajgc
faktury. Skoro spoétka nabywa ustugi bu-
dowlane na rzecz spétki z konsorcjum, to
mimo tego, ze to nie spo6tka bezposrednio
Swiadczy ww. ustugi, to spoétka traktowa-
na jest jakby to ona Swiadczyta te ustugi.

Zatem odsprzedaz przez spoétke ustug
budowlanych bedzie czynnoscig podle-
gajacg opodatkowaniu VAT, jako odptat-
ne Swiadczenie ustug na podstawie art.
5 ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy
VAT. Konsekwencjg uznania spotki bio-
racej udziat w odsprzedazy ustugi za
Swiadczacego ustuge, jest wystawienie
przez spotke faktury dokumentujgcej wy-
Swiadczenie tej ustugi, z zastosowaniem
stawki podatku witasciwej dla tej ustugi.
Doliczenie marzy, w sytuacji odsprzedazy
tzw. refakturowanych ustug nie zmienia
prawa spoétki do zastosowania na wysta-
wianej fakturze dokumentujgcej ww. ustu-
gi stawki VAT w tej samej wysokosci, jaka
zostata zastosowana przez kontrahentéw
w fakturach dokumentujgcych wykonane
ustugi bedace przedmiotem refaktury.
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Doliczenie marzy, w sytuacji odsprzedazy
tzw. refakturowanych ustug nie zmienia
prawa spoétki do zastosowania na wysta-
wianej fakturze dokumentujgcej ww. ustu-
gi stawki VAT w tej samej wysokosci, jaka
zostata zastosowana przez kontrahentéw
w fakturach dokumentujgcych wykonane
ustugi bedgce przedmiotem refaktury.
Natomiast w przypadku zastosowania
przez kontrahenta niewtasciwej stawki
VAT w fakturze dokumentujgcej wyko-
nanie ustug, ktore spotka odsprzeda-
je klientom, spétka jest obowigzana do
wystawienia  faktury dokumentujgcej
sprzedaz ww. ustug z wykazang wtasciwg
dla tych ustug stawkg VAT. Tym samym
doliczajagc marze do wartosci ustug bu-
dowlanych odsprzedawanych na rzecz
spoétek spétka bedzie mie¢ prawo do za-
stosowania takiej samej stawki VAT, jaka
zostata zastosowana w odniesieniu do
danej ustugi budowlanej na fakturze
otrzymanej od dalszego podwykonawcy,
pod warunkiem zastosowania wiasciwej
stawki przez dalszego podwykonawce.

Skoro spoétka dokonuje odsprzedazy za-
kupionych ustug budowlanych na rzecz
spétek z konsorcjum, wystawiajgc tzw.
refaktury, to bedzie jej przystugiwato pra-
wo do odliczenia podatku VAT wykaza-
nego w fakturach wystawionych na rzecz
spotki przez dalszego podwykonawce
z tytutu wykonania ww. robét budowla-
nych. Powyzsze wynika z faktu, ze w ana-
lizowanym przypadku bedg spetnione
- wskazane w art. 86 ust. 1 ustawy VAT
- przestanki warunkujgce prawo do odli-
czenia podatku naliczonego, tj. dokonujac
odsprzedazy zakupionych ustug budow-
lanych, gdyz refakturowane ww. ustu-
gi beda stuzy¢ spotce do wykonywania
czynnosci opodatkowanych tym podat-
kiem (odsprzedaz ustug budowlanych).

Kwalifikacja do zZrédta przychodéw
podatkowych odsetek od odroczo-
nej ptatnosci oraz powstatych réznic
kursowych pomiedzy wartoscia no-
minalng a dniem wptaty odroczonej
ptatnosci, interpretacja indywidu-
alna Dyrektora KIS z 12 lipca 2024 r.,
sygn. 0114-KDIP2-2.4010.251.2024.1.AS

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem, ze
w art. 7b ustawy CIT brak jest odniesienia
do zakwalifikowania odsetek do przycho-
dow z zyskéw kapitatowych. Przedmiotowe
odsetki od zaptaconej odroczonej ptatnosci
stanowig pochodng przychodéw ze zbycia
akcji. Przychody z udziatdw/akcji zaliczane
sg do przychodéw z zyskéw kapitatowych,
a zatem wszystkie wydatki (bezposrednie
i posrednie) zwigzane z nabyciem udzia-
toéw/akcji powinny by¢ przypisane do zré-
dta przychodoéw, jakim sg zyski kapitatowe.

Gdyby nie zbycie akgji, ktore kwalifikowane
jest do zrédta przychodu ,zyski kapitatowe”,
tych odsetek by nie byto. Odsetki wynikajg
z zawartej umowy sprzedazy akcji spotki
i zZwigzane sg z uzgodnionym z nabywca spo-
sobem zaptaty, polegajagcym na pomniejsze-
niu ceny nabycia o kwote odroczonej ptatno-
Sci powiekszonej o naliczone odsetki. Odsetki
jako przychody scisle ze sobg funkcjonalnie
powigzane w ww. kontekscie powinny za-
tem zostac przypisane do zrodta przychodow
z zyskéw kapitatowych, o ktérym mowa w
art. 7b ustawy CIT. Zatem kwote naliczonych
i otrzymanych odsetek nalezy zakwalifiko-
wac jako przychody z zyskoéw kapitatowych.

Réznice kursowe powstate w dniu otrzy-
mania odroczonej pfatnosci beda stano-
wity przychody z dziatalnosci kapitatowe;j,
poniewaz przychdéd ze sprzedazy akdji za-
rachowany byt do przychodéw z zyskéw ka-
pitatowych. Réznice kursowe nie stanowig
bowiem samodzielnej kategorii, lecz wigzg
sie z wkasciwymi przychodami i kosztami po-
datkowymi. Jezeli zatem przychéd badz koszt
rozpoznany w zwigzku z okreslong transak-
Cjg zostanie zakwalifikowany do zrodta ,zyski
kapitatowe”, to powstate na ich podstawie
réznice kursowe réwniez powinny zostac
uwzglednione w ww. zrodle przychodow.
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Skutki podatkowe w CIT przeprowa-
dzenia potaczenia, polegajacego na
przeniesieniu catego majatku spotki
przejmowanej, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 12 lipca 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB1-1.4010.272.2024.2.KM

Wartos¢ przychodu na skutek potgczenia
powinna zostac okreslona jako ustalona na
dzien poprzedzajacy dzien tgczenia wartos¢
rynkowa majgtku podmiotu przejmowane-
g0 otrzymanego przez spoétke jako spotke
przejmujgca w czesci przewyzszajgcej war-
tos¢ przyjeta dla celéw podatkowych sktad-
nikdw tego majatku, nie wyzszg od warto-
sci rynkowej tych sktadnikéw. Przychodem
po stronie spotki przejmujgcej moze wiec
by¢ ewentualna nadwyzka wartosci ma-
jatku ponad wartos¢ przyjetg dla celow
podatkowych sktadnikow tego majatku.

Ustalona na dzien poprzedzajacy dzien ta-
czenia, wartos¢ rynkowa majgtku podmiotu
przejmowanego otrzymanego przez spotke
przejmujgca, moze wedtug spotki przewyz-
sza¢ wartos¢ przyjeta dla celéw podatko-
wych sktadnikéw tego majgtku (nie wyzsza
od wartosci rynkowej tych sktadnikéw). Za-
tem nadwyzka ta bedzie stanowi¢ przychod.
Wanalizowanejsprawie, obieprzestankizart.
12 ust. 4 pkt 3e ustawy CIT zostang spetnio-
ne, gdyz wartos¢ sktadnikow majgtkowych
podmiotu przejmowanego otrzymanego
przez spotke przejmujacg w drodze tgcze-
nia, spétka przejmujgca przyjmie dla celow
podatkowych w wartosci wynikajacej z ksigg
podatkowych podmiotu przejmowanego.

Wartos¢ sktadnikow majgtkowych pod-
miotu przejmowanego otrzymanego przez
spotke przejmujgca w drodze taczenia, spot-
ka przejmujaca przypisze do dziatalnosci
prowadzonej na terytorium Polski, w tym
za posrednictwem zagranicznego zaktadu.
Wobec powyzszego, potgczenie nie bedzie
skutkowa¢ po stronie spotki przejmuja-
cej powstaniem przychodu podatkowego,
o ktérym mowa w art. 12 ust. 1 pkt 8c ustawy
CIT, bowiem spetnia ona przestanki, o kto-
rych mowa w art. 12 ust. 4 pkt 3e ustawy CIT.

Przepisy art. 12 ust. 1 pkt 8d i art. 12 ust.
1 pkt 8f ustawy CIT sg komplementar-
ne. Jesli spétka przejmujaca nie posiada
udziatdbw w spoétce przejmowanej zastoso-
wanie ma wytgcznie art. 12 ust. 1 pkt 8d
ustawy CIT. Jesli posiada 100% udziatow,
wytgcznie art. 12 ust. 1 pkt 8f ustawy CIT.
Natomiast jesli posiada w spoétce przejmo-
wanej mniej niz 100% udziatéw zastoso-
wanie majg oba przepisy. tacznie pozwa-
laja one opodatkowal majatek przejety
przez spoétke, a jaka warto$¢ majatku jest
opodatkowana na podstawie kazdego
z nich zalezy od udziatu sp6tki przejmujace;j
wkapitalezaktadowymspotkiprzejmowane;.

Majgc na uwadze fakt, ze spodtka przej-
mujgca posiada 100% udziatéw w spotce
przejmowanej w niniejszej sprawie art. 12
ust. 1 pkt 8d ustawy CIT nie bedzie miat za-
stosowania. Po stronie spotki przejmujace;j
na skutek potgczenia ze spétka przejmo-
wang nie powstanie przychéd, o ktérym
mowa w art. 12 ust. 1 pkt 8d ustawy CIT.

Skoro wartos¢ rynkowa majgtku podmiotu
przejmowanego otrzymanego przez spotke
przejmujaca nie bedzie przewyzszac ceny
nabycia udziatow (akcji) tej spotki w pod-
miocie przejmowanym, to po stronie spofki
przejmujacej nie powstanie przychdéd, o kto-
rym mowa w art. 12 ust. 1 pkt 8f ustawy CIT.
W zwigzku z powyzszym, skoro po stronie
spotki przejmujgcej nie powstanie przychéd
z art. 12 ust. 1 pkt 8f ustawy CIT to odnosze-
nie sie do zastosowania wytgczenia z art. 12
ust. 4 pkt 3f ustawy CIT stato sie niezasadne.

W ramach planowanego pot3gczenia nie be-
dzie miato miejsce wydanie udziatow (akgji)
spotki przejmujgcej. Potgczenie, o ktérym
mowa we wniosku dotyczy przejecia spofki
przejmowanej przez jedynego wspolnika -
spotke przejmujacg. Potgczenie przeprowa-
dzone zostanie bez podwyzszenia kapitatu
zaktadowego spotki przejmujacej. Spodtce
przejmujacej nie bedg mogly zosta¢ wyda-
ne zadne akcje w zwigzku z potgczeniem,
poniewaz spoétka przejmujgca nie moze
sta¢ sie swym wiasnym akcjonariuszem.
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Udzialy posiadane przez spoétke przejmuja-
g w spoifce przejmowanej podlegac beda
z dniem potaczenia umorzeniu z mocy pra-
wa. Z tym dniem zostang one wykreslone
z bilansu spoétki przejmujgcej. W ich miej-
sce do aktywow spotki przejmujgcej wejdg
sktadniki majgtkowe spotki przejmowane;.
Zatem, skoro w analizowanej sprawie nie
dojdzie do emisji nowych udziatow (akcji),
to stwierdzi¢ nalezy, ze przepis art. 12 ust. 1
pkt 8ba ustawy CIT nie bedzie miat zastoso-
wania do wspdlnika spotki przejmowane;j.

Skutki podatkowe w PIT sprzeda-
zy akcji za posrednictwem spétki,
w ktorej wnioskodawca jest wspoéini-
kiem, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 28 czerwca 2024 r., sygn.
0113-KDIPT2-3.4011.205.2024.2.NM

Spotka zostata utworzona w celu prowa-
dzenia dziatalnosci polegajacej na zarza-
dzaniu interesami menedzeréw (w tym
wnioskodawcy) poprzez posiadanie przez
spotke, bezposrednio lub posrednio akgcji
spotki D. Jej gtdbwnym celem jest genero-
wanie dtugoterminowego wzrostu wartosci
kapitatu dla menedzeréw. Spétka zajmu-
je sie obrotem papierami wartosciowymi,
jednakze dziatalnos¢ ta ogranicza sie do
papieréw spotki D, ktére nie sg notowane
na gietdzie. Akcje spotki D nabyta spotka.

Akcje spétki D zostang sprzedane przez
spotke, a wnioskodawca, jako uczestnik
spotki, otrzyma przypisany zysk ze sprze-
dazy proporcjonalnie do posiadanego
udzialu w spétce. Dochdd ze sprzeda-
zy akcji spotki D zostanie przypisany do
spotki. Akcje te stanowig ,ekonomiczng
wiasnos¢” (economic ownership) spot-
ki, gdyz spétka uczestniczy w potencjal-
nych zyskach i stratach z nimi zwigzanych.

W rezultacie spétka ponosi zaréwno ko-
rzysci, jak i ryzyka zwigzane z posiada-
niem tych akcji. W konsekwencji po stronie
wnioskodawcy, jako wspdlnika spétki, po-
wstanie obowigzek podatkowy na podsta-
wie art. 8 w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy PIT
proporcjonalnie do posiadanego prawa
do udzialu w zyskach w momencie uzy-
skania przez spétke przychodéw bedgcych
przychodami z dziatalnosci gospodarcze;j.

Transparentno$¢ podatkowa spotki pole-
ga na tym, ze dochdd niejako przeptywa
do wspolnikéw, przychody i koszty gene-
rowane przez spotke sg alokowane do
wspolnikéw, a wspdlnicy sg zobowigza-
ni do opodatkowania tych dochodoéw ,za
spotke”, niezaleznie od tego, czy faktycznie
wyptacono im jakiekolwiek kwoty (tak jak
w przypadku polskich spétek niebedacych
osobami prawnymi). Podsumowujac, przy-
chod ze sprzedazy akcji stanowic bedzie dla
wnioskodawcy przychéd ze Zrodta, o kté-
rym mowa w art. 10 ust. 1 pkt 3 ustawy PIT,
tj. przychdéd z dziatalnosci gospodarczej.

Kosztami uzyskania przychodu bedg
poniesione przez wnioskodawce
koszty nabycia (objecia) akcji, zgod-

nie z art. 23 ust. 1 pkt 38 ustawy PIT.

Zastosowanie zwolnienia z art. 21 ust.
1 pkt 109 ustawy PIT w przypadku
whniesienia aportem catosci udziatéw
w przedsiebiorstwie w spadku do celowo
utworzonej spéiki, interpretacja indywi-
dualna Dyrektora KIS z 28 czerwca 2024
r., sygn. 0112-KDIL2-2.4011.252.2024.4.MC

W zwigzku ze znowelizowanym brzmieniem
art. 21 ust. 1 pkt 109 ustawy PIT (obowigzu-
jacym od dnia 1 stycznia 2022 r.) zwolnie-
nie stosuje sie pod warunkiem, ze spoétka
otrzymujagca wktad niepieniezny w postaci
przedsiebiorstwa lub jego zorganizowa-
nej czesci, przyjeta dla celéw podatkowych
sktadniki majatku wchodzace w sktad tego
przedsiebiorstwa lub jego zorganizowanej
czesci w wartosci wynikajacej z ksigg podat-
kowych podmiotu wnoszgcego ten wkiad.

Dlatego tez skoro przedmiotem apor-
tu do spotki bedzie przedsiebiorstwo
i spotka przyjmie dla celéw podatkowych
sktadniki majatku wchodzagce w sktad
przedsiebiorstwa w spadku w wartosci
wynikajgcej z ksigg podatkowych przed-
siebiorstwa w spadku, to przychod z wnie-
sienia wkfadu niepienieznego do spotki
bedzie podlegat zwolnieniu na podstawie
wskazanej w zdaniu poprzednim regulacji.
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W  konsekwencji, w przypadku wniesie-
nia wktadem niepienieznym (aportem)
catosci udziatbw w przedsiebiorstwie
w spadku do celowo utworzonej spofki,
czynnos¢ ta bedzie zwolniona z podatku
dochodowego od 0s6b fizycznych na pod-
stawie art. 21 ust. 1 pkt 109 ustawy PIT.

Uznanie przeniesienia naktadéw in-
westycyjnych dokonanych na nieru-
chomosci jako odptatne Swiadczenie
ustug podlegajace opodatkowaniu
VAT, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 26 czerwca 2024 r., sygn.
0113-KDIPT1-3.4012.354.2024.1.AG

W przedmiotowej sprawie, rozliczenie przez
firme naktadéw poniesionych w zwigzku
z wybudowaniem 4 budynkéw, posadowio-
nych na wynajmowanym/dzierzawionym
gruncie, nie moze zosta¢ uznane za odptat-
ng dostawe towardw, gdyz nie mamy tu
do czynienia z odrebng rzecza (art. 2 pkt 6
ustawy VAT), ktéra mogtaby stanowic towar.

Niemniej jednak dysponujgc pewnym pra-
wem w postaci naktadéw, mozna to prawo
przenies¢ na rzecz innego podmiotu. Za-
tem z uwagi na fakt, ze poniesione przez
firme wydatki na nieruchomos¢ stanowig
naktad w obcym Srodku trwatym (ustuge),
ich rozliczenie z dzierzawca/wynajmuja-
cym bedzie stanowi¢ - zgodnie z art. 8 ust.
1 ustawy VAT - Swiadczenie ustug, podle-
gajagce opodatkowaniu VAT na mocy art. 5
ust. 1 pkt 1 wzw. z art. 8 ust. 1 ustawy VAT.

Zatem rozliczenie przez firme naktaddéw in-
westycyjnych dokonanych na nieruchomo-
Sci bedzie stanowi¢ odptatne Swiadczenie
ustug na gruncie ustawy VAT podlegajace
opodatkowaniu. Jednoczesnie dla opisanej
czynnosci zbycia naktadow przepisy VAT
nie przewidujg zwolnienia od podatku. Za-
tem ich zbycie bedzie opodatkowane staw-
ka wiasciwg dla przedmiotu Swiadczenia.

Kwestia opodatkowania VAT czyn-
nosci zarzadzania nieruchomosciami
na rzecz wspéinot mieszkaniowych
oraz sSwiadczenia ustug ochroniar-
skich, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 26 czerwca 2024 r., sygn.
0114-KDIP1-1.4012.291.2024.1.AWY

W odniesieniu do Swiadczonych przez spot-
ke ustug na rzecz wspélnot mieszkaniowych
spetnione zostang przestanki z 8§ 3 ust. 1
pkt 3 rozporzadzenia z 20 grudnia 2013 r.
w sprawie zwolnien od podatku od towa-
row i ustug oraz warunkéw stosowania tych
zwolnien warunkujgce zwolnienie od podat-
ku VAT. Zatem, opisane we wniosku ustugi
zarzadzania nieruchomosciami swiadczone
na rzecz wspoélnot mieszkaniowych, sklasy-
fikowane w grupowaniu PKWiU 68.32.11.0
i 68.32.12.0, bedg korzystaty ze zwolnie-
nia z VAT na podstawie ww. przepisu.

Ustuga w zakresie zarzgdzania nieruchomo-
Sciami jako zwolniona od VAT oraz ustuga
w zakresie ochrony oséb i mienia jako opo-
datkowana VAT - wykonane dla jednego
klienta - bedg mogly by¢ zawarte na jednej
fakturze, w odrebnych pozycjach, o ile mo-
ment powstania obowigzku podatkowe-
go obu czynnosci pozwoli na ich wspdlne
fakturowanie, zgodnie z terminami wysta-
wiania faktur. Tym samym, spotka bedzie
postepowal prawidtowo wystawiajgc na
rzecz klientdw konsorcjum fakture doku-
mentujgcg zaréwno ustugi zarzadzania
nieruchomosciami, jak i ustugi ochrony.

Spoétce bedzie przystugiwato prawo do ob-
nizenia kwoty podatku naleznego o kwote
podatku naliczonego wynikajgcego z wy-
stawionej przez konsorcjanta faktury za
ustugi ochroniarskie. Wynika to z faktu,
ze w analizowanym przypadku beda spet-
nione - wskazane w art. 86 ust. 1 ustawy
VAT - przestanki warunkujgce prawo do
odliczenia podatku naliczonego. Naby-
te przez spotke ustugi ochrony bedg stu-
zyly czynnosciom opodatkowanym oraz
spotka bedzie czynnym podatnikiem VAT.
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