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Wykorzystywanie serweréw w Polsce
powoduje powstanie zaktadu podat-
kowego, wyrok WSA w Gliwicach z 15
listopada 2024 ., sygn. akt | SA/Gl 175/24

Rozstrzygana sprawa dotyczyta interpretacji
indywidualnej, w ktérej spétka austriacka za-
data pytanie dotyczace tego, czy wykorzysty-
wanie serwerdw zlokalizowanych w Polsce
do prowadzenia dziatalnosci gospodarczej
spowoduje powstanie zaktadu podatkowe-
go w Polsce.

Whnioskodawca prowadzi dziatalnos$¢ gospo-
darczg w Austrii i dostarcza aplikacje X klien-
tom, wsrod ktorych nie ma klientéw z Polski.
Whnioskodawca dostarcza klientom aplikacje
X za pomocg oprogramowania udostepnia-
nego zdalnie z Austrii na serwerach zloka-
lizowanych na terytorium Polski. Wniosko-
dawca jest wiascicielem tych serwerdw.

Serwery s3 umiejscowione w udostepnio-
nej Wnioskodawcy przestrzeni, tj. w ramach
tzw. farmy serwerdw zarzadzanej przez inng
spotke. Wnioskodawca nie posiada prawa
dostepu do tej przestrzeni oraz nie zatrudnia
pracownikéw na terenie Polski. Udostepnia-
nie aplikacji X oraz techniczne zarzadzanie
i kontrolowania serweréw odbywa sie zdal-
nie z Austrii przez dedykowanych pracowni-
kéw Wnioskodawcy.

Zdaniem Wnioskodawcy, wykorzystywanie
serwerdw nie spowoduje powstania zaktadu
podatkowego Wnioskodawcy w Polsce na
gruncie art. 5 polsko-austriackiej UPO. Wnio-
skodawca argumentowat, ze nie dysponuje
przestrzenia, w ktérej faktycznie znajdujq sie
serwery, a dziatalno$¢ gospodarczg faktycz-
nie wykonuje w Austrii.

Dyrektor KIS nie zgodzit sie ze stanowiskiem
Whnioskodawcy. Zdaniem Dyrektora KIS,
~placéwka”, o ktérej mowa w art. 5 polsko-
-austriackiej UPO obejmuje réwniez urza-
dzenia wykorzystywane do prowadzenia
dziatalno$ci przedsiebiorstwa, czyli w tej
sprawie serwery. Dyrektor KIS podkreslit,
ze skoro serwery zlokalizowane sg w Polsce,
to istnieje wiez miedzy placéwka a okre-
Slonym punktem geograficznym. Zatem,
w omawianej sytuacji powstanie zaktad po-
datkowy w Polsce.

WSA w Gliwicach przychylit sie do stanowi-
ska organu i oddalit skarge Wnioskodawcy.

Wydzwiek wyroku jest kontrowersyjny,
ale nie sposéb odmaéwic sity okreslonym
argumentom WSA w Gliwicach. Sad | in-
stancji wskazat, ze co prawda omawiane
serwery znajdujg sie na farmie serwerow
i spétka nie ma do nich prawa dostepu,
to jednak dziatalnos¢, ktora jest wykony-
wana za posrednictwem tych serwerow
jest podstawowg dziatalnoscig spotki
0 cigglym charakterze.

Zgodnie z Komentarzem OECD do po-
wstania zaktadu w rozumieniu art. 5 ust.
1 UPO wymagane jest fgczne spetnienie
nastepujacych przestanek: (i) istnienie
.miejsca dziatalnosci gospodarczej’, t;.
placéwki rozumianej jako pomieszczenia,
a w pewnych okolicznosciach maszyny
i urzadzenia, (i) placébwka ma charakter
staty oraz (iii) stata placéwka jest wyko-
rzystywana do prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej.

W omawianej sprawie, watpliwosci bu-
dzi w szczegblnosci pierwsza przestanka.
Spotka austriacka nie dysponuje bowiem
pomieszczeniem, w ktérym zlokalizowa-
ne sg serwery. Wnioskodawca jest jednak
wiascicielem urzadzen (serwerow), kto-
re znajduja sie w Polsce. Wnioskodawca
sam wskazat, ze obstuga serweréw odby-
wa sie zdalnie. Oznacza to, ze prowadze-
nie dziatalnosci za pomocg serwerdéw nie
wymaga posiadania przez spotke doste-
pu do przestrzeni, w ktérej znajdujg sie
serwery. Zatem, nalezy zgodzi¢ sie ze sta-
nowiskiem, ze spétka faktycznie dyspo-
nuje w Polsce placéwkg rozumiang jako
urzadzenia (serwery).

Z Komentarza OECD wynika, ze jezeli
przedsiebiorstwo prowadzi dziatalnos¢
gospodarczg za pomocg strony interne-
towej i jest wiascicielem serwerdéw, na
ktorych ta strona jest przechowywana, to
miejsce, gdzie serwery sg umieszczone,
moze by¢ uznane za zaktad przedsiebior-
stwa. Co wiecej, zaktad podatkowy moze
powsta¢ nawet jezeli przedsiebiorstwo
nie zatrudnia personelu do obstugi tych
serwerow. Podobna sytuacja wystepuje
W omawianej sprawie.

Skutkiem podejscia zaprezentowane-
go przez WSA w Gliwicach i Dyrektora
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KIS jest koniecznos¢ opodatkowania CIT
w Polsce dochodu spotki austriackiej,
ktéry mozna przypisa¢ powstatemu za-
ktadowi podatkowemu. W praktyce nie
oznacza to jednak, ze caly dochéd ze
Swiadczonych ustug bedzie opodatkowa-
ny w Polsce. Kluczowe jest to, jakg czes¢
dochodu faktycznie mozna przypisac¢ do
zaktadu zgodnie z przepisami o cenach
transferowych. Moze okazac sie, ze wiek-
szo$¢ zyskow generuje oprogramowa-
nie oraz prawa wiasnosci intelektualnej,
a zysk generowany przez serwery stano-
wi jedynie niewielkg czes¢.

Whioski mogtyby by¢ jednak odmienne
gdyby spoétka nie byta wiascicielem i nie
posiadata zadnych praw do serwerow.
Nalezy zatem pamieta¢, ze kazdy przypa-
dek powstania zaktadu podatkowego na-
lezy analizowac indywidualnie.

PATRYCJA HULBG)
STARSZY KONSULTANT

Brak uregulowania naleznosci za to-
war nie stanowi podstawy do korekty
in minus, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 25 pazdziernika 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB3-1.4012.422.2024.3.KO

Spotka wydata Nabywcy towar (trzy hale
termiczne), ktérym mogt on rozporzadzac
jak wiasciciel. Pomiedzy spotkg a Nabywcg
doszto do przeniesienia prawa do rozporza-
dzania towarem (trzema halami termiczny-
mi) jak wtasciciel w rozumieniu ustawy VAT,
bowiem Nabywca maégt swobodnie dyspo-
nowac¢ powierzonym mu mieniem. Ozna-
cza to, ze spoétka dokonata dostawy towaru
(trzech hal termicznych) na rzecz Nabywcy
w rozumieniu art. 7 ust. 1 ustawy.

Ponadto po wystawieniu faktury dokumen-
tujgcej dostawe trzech hal termicznych
nie zaistniaty przestanki, o ktérych mowa
w art. 29a ust. 10 ustawy VAT dotyczace
obnizenia podstawy opodatkowania. Nie
zaistniaty rowniez okolicznosci, o ktérych
mowa w art. 106j ust. 1 ustawy VAT, tj. nie

ulegta zmianie podstawa opodatkowania
lub kwota podatku wskazana w fakturze,
nie dokonano zwrotu podatnikowi towaréw
i opakowan, nie dokonano zwrotu nabyw-
cy catosci lub czesci zaptaty, o ktérej mowa
w art. 106b ust. 1 pkt 4, nie stwierdzono po-
mytki w jakiejkolwiek pozycji faktury.

W zwigzku z powyzszym spétce nie przy-
stugiwato prawo do wystawienia faktury
korygujacg w miesigcu lutym 2024 r., jak
i réwniez do dokonania korekty podatku
naleznego za ten miesiac, gdyz nie wystgpi-
ta sytuacja, o ktérej mowa w art. 106j ust.
1 ustawy VAT. Spoétka nie miata rowniez
prawa do anulowania wystawionej faktury,
gdyz faktury pierwotnej nie mozna uznac za
tzw. pustg fakture. Faktura pierwotna do-
kumentowata dokonang dostawe towaru i
zostata wprowadzona do obiegu prawnego.
Nieruchomos¢ do dnia ztozenia wniosku
nie zostata spoétce zwrécona. Brak zaptaty
nie stanowit podstawy do jej anulowania.

Brak uregulowania naleznosci przez Na-
bywce nie stanowit podstawy do wystawie-
nia faktury korygujgcej w miesigcu lutym
2024 r. Nie zaptaconej faktury spétka nie
mogta skorygowac, jezeli jedyng przyczyng
tej korekty byt brak zaptaty. Tak, wiec cigzy
na spotce obowigzek odprowadzenia VAT
od faktury dokumentujgcej dostawe trzech
hal termicznych.

W komentowanej interpretacji indywi-
dualnej Dyrektor KIS podkreslit, iz sam
fakt nieotrzymania zaptaty za dokonang
dostawe towardw nie jest podstawg do
wystawienia faktury korygujacej in mi-
nus (ani do anulowania takiej faktury).
Na gruncie VAT kluczowe jest bowiem
to, ze do dostawy towarow faktycznie
doszto, a nie to, czy uzyskano z tego ty-
tutu wynagrodzenie. Zatem sprzedaw-
ca, niezaleznie od tego, czy otrzymat
zaptate, jest obowigzany rozliczy¢ VAT
nalezny z tytutu zrealizowanej dostawy
towarow.

Stanowisko Dyrektora KIS potwierdza
jednoczesnie ze, po pierwsze, na grun-
cie VAT przewazajgce znaczenie maja
okolicznosci faktyczne, a nie zapisy
umowne, a po drugie, ze zwrotu ,pra-
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wo do rozporzadzania jak wtasciciel” nie
mozna interpretowac jako ,prawa wta-
snosci”. W omawianych okolicznosciach
bez znaczenia byt zatem fakt, iz umow-
nie zastrzezono, ze do przeniesienia
na nabywce prawa do rozporzadzania
towarami jak witasciciel (tj. do dostawy
towardéw w rozumieniu VAT) dojdzie do-
piero po uiszczeniu przez niego catosci
wynagrodzenia. Skoro w rzeczywistosci
towary zostaty nabywcy przekazane do
wiasnego/swobodnego uzytku, to do
dostawy towaréw na gruncie VAT do-
szto, a zapis umowny byt - z perspekty-
wy VAT - nieskuteczny.

Przypomnie¢ jednoczesnie nalezy, ze
instrumentem umozliwiajgcym podat-
nikom pomniejszanie VAT naleznego
w sytuacji nieuiszczenia przez nabywce
wynagrodzenia jest tzw. ulga na zte dtu-
gi. Podatnik moze bowiem, przy spetnie-
niu warunkéw okreslonych w art. 89a
ustawy VAT, skorygowac podstawe opo-

datkowania oraz podatek nalezny z ty-
tutu dostawy towaréw lub swiadczenia
ustug na terytorium kraju w przypadku
wierzytelnosci, ktérych niesciggalnosc
zostata uprawdopodobniona.

Niesciggalnos¢ wierzytelnosci uwaza
sie natomiast za uprawdopodobniong,
w przypadku gdy nie zostata uregulo-
wana lub zbyta w jakiejkolwiek formie
w ciggu 90 dni od dnia uptywu terminu
jej ptatnosci. W takim przypadku nie jest
wystawiana faktura korygujaca do nie-
optaconej faktury, a korekty (in minus)
dokonuje sie w ramach sktadanej dekla-
racji podatkowej (w specjalnie przezna-
czonym do tego polu).

DOMINIKA NIEDZWIECKA
DORADCA PODATKOWY
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WYBOR
ORZECZEN

SADOW

ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Brak mozliwosci zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw wydatkow zwigzanych
z wyptata odszkodowan za praktyki nieuczciwej konkurencji, wyrok NSA z 13 listopada
2024 r., sygn. Il FSK 206/22 8

Wprowadzenie opodatkowania PCC podwyzszenia kapitatu zaktadowego spétki doko-
nanego przez Skarb Panstwa narusza zasade standstill, wyrok NSA z 13 listopada 2024 r.,
sygn. Il FSK 1040/24 8

Moment zaliczenia do kosztéw uzyskania przychodéw kosztéw wykazanych w korek-
cie zeznania podatkowego, wyrok NSA z 13 listopada 2024 r., sygn. |l FSK 277/22 8

Nieodptatne udostepnianie lokali pracownikom z zagranicy ma posredni zwigzek
z dziatalnoscia opodatkowang spétki i daje jej prawo do odliczenia VAT naliczonego,
wyrok NSA z 8 listopada 2024 r., sygn. | FSK 789/21 9

Kwestia rozliczenia ulgi badawczo-rozwojowej w PGK, wyrok NSA z 7 listopada 2024 r.,
sygn. Il FSK 179/22 9

W Swietle art. 16 ust. 2a ustawy CIT dla wykazania niesciggalnosci wierzytelnosci nie
wystarczy jej uprawdopodobnienie jedynie wobec diuznika gtéwnego, wyrok NSA z 7
listopada 2024 r., sygn. Il FSK 182/22 9

Przeniesienie wierzytelnosci dywidendowej do fundacji rodzinnej nie ma wptywu na

obowiazek podatkowy udziatowca (wspdlnika) uprawnionego do wyptaty dywidendy,
wyrok WSA w Warszawie z 14 listopada 2024 r., sygn. Il SA/Wa 2032/24 9
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ORAZ TSUE:

SPIS TRESCI

Kwestia opodatkowania VAT dodatkowych optat parkingowych w sytuacji, gdy nie
jest mozliwe zidentyfikowanie kierowcy. Moment powstania obowigzku podatkowe-
go, wyrok WSA w Poznaniu z 14 listopada 2024 r., sygn. | SA/Po 427/24 10

Kwestia zastosowania ulgi na robotyzacje w przypadku nabycia sSrodkéw trwatych,
wyrok WSA w Warszawie z 13 listopada 2024 r., sygn. lll SA/Wa 1968/24 10

Odsetki od pozyczki hedgingowej zawartej w celu zabezpieczenia ryzyka wahan kur-
s6w walutowych nie stanowiag kosztéw finansowania dtuznego w rozumieniu art. 15c
ust. 12 ustawy CIT, wyrok WSA w Warszawie z 7 listopada 2024 r., sygn. lll SA/Wa 1916/24 10

Brak faktury nie moze stanowi¢ wytacznej podstawy do odmowy prawa do odliczenia
VAT, wyrok WSA w Warszawie z 7 listopada 2024 r., sygn. lll SA/Wa 1498/24 11

Kwestia obowigzku sktadania przez spétke jawnag wiasciwemu urzedowi skarbowe-
mu informacji CIT-15), wyrok WSA w Warszawie z 6 listopada 2024 r., sygn. lll SA/Wa 1809/24 11
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Brak mozliwosci zaliczenia do kosz-
téw uzyskania przychodéw wydatkow
zwigzanych z wyptatag odszkodowan
za praktyki nieuczciwej konkurencji,
wyrok NSA z 13 listopada 2024 r., sygn.
1l FSK 206/22

Aby wydatek mogt by¢ zaliczany do kosztow
uzyskania przychodéw, musi istnie¢ jego
zwigzek z uzyskaniem badz zachowaniem
zrédta przychodéw. W rozpoznawanej spra-
wie dotyczgcej wydatkdw zwigzanych z wy-
ptatg odszkodowan za praktyki nieuczciwej
konkurencji, ktorych wysokos$¢ zostata usta-
lona miedzy stronami w ugodzie sgdowej,
takiego zwigzku nie ma.

Poniesiony wydatek ma zwigzek z prowa-
dzong dziatalnoscia gospodarczg przez
spotke, ale nie ma zwigzku z jej przycho-
dami, poniewaz z konkurentem spoétka nie
miata zadnych relacji, oprécz sagdowych do-
tyczacych nieuczciwej konkurencji.

Ponoszenie tego wydatku nie stuzy zacho-
waniu zrodta przychodoéw, tylko odpowie-
dzialnosci za delikt, ktérego dopuscita sie
spotka. W zwigzku z tym, w sytuacji, kiedy
nie ma zwigzku z przychodami, to dany wy-
datek nie moze by¢ zaliczany do kosztow
uzyskania przychodéw na podstawie art. 15
ust. 1 ustawy CIT.

Wprowadzenie opodatkowania PCC
podwyzszenia kapitatu zaktadowego
spo6tki dokonanego przez Skarb Pan-
stwa narusza zasade standstill, wy-
rok NSA z 13 listopada 2024 r., sygn.
111 FSK 1040/24

Sens zasady standstill na gruncie PCC spro-
wadza sie do stwierdzenia, ze jesli w danym
panstwie cztonkowskim naliczano poda-
tek kapitatowy na dzien 1 stycznia 2006 r.,
to mozna nadal go nalicza¢. Natomiast je-
zeli panstwo cztonkowskie zrezygnowato
z opodatkowania danej czynnosci podat-
kiem kapitatowym to nie moze ponownie
wprowadzi¢ jej opodatkowania.

Pod pojeciem ,naliczania” nalezy rozumiec
kazdy efektywny sposéb poboru tego po-
datku. Analiza historyczna przepiséw obo-
wigzujgcych w tym zakresie w prawodaw-
stwie krajowym prowadzi do wniosku, ze
w Polsce po 1 stycznia 2006 r. doszto do
zaprzestania naliczania podatku kapitato-

wego (PCC) naleznego od podwyzszenia
kapitatu zaktadowego (akcyjnego) obejmo-
wanego przez Skarb Panstwa.

Uprawnia to do stwierdzenia, ze poniewaz
nowelizacja ustawy o podatku od czynnosci
cywilnoprawnych z mocg od 1 stycznia 2009
r. wprowadzita opodatkowanie PCC czyn-
nosci wniesienia wktadu pienieznego przez
Skarb Panstwa do spoétki kapitatowej, ktora
to czynnos¢ przed tg datg, a w szczegdlno-
Sci w 1 stycznia 2006 r., nie byta efektywnie
opodatkowania, przez naruszenie zasady
statosci (stand-still) narusza zaréwno zato-
zenia (cele), jak i litere Dyrektywy Kapitato-
wej (2008/7/WE) w postaci pkt 8 jej pream-
buty oraz art. 7 ust. 1 i ust. 2.

Moment zaliczenia do kosztéw uzyska-
nia przychodéw kosztéw wykazanych
w korekcie zeznania podatkowego,
wyrok NSA z 13 listopada 2024 r., sygn.
Il FSK 277/22

Sporne koszty z tytutu ,opréznienia loka-
li” i ,zarzadzania przedsiebiorstwem” (tj.
odpowiednio - koszty bezposrednio zwia-
zane z przychodami oraz koszty posred-
nio zwigzane z przychodami)poniesione
w2014r.niemogty byc¢zaliczonedokosztow
uzyskania przychodéw roku 2014 z uwagi
na to, ze nie zostaty one ujete w ksiegach
rachunkowych spétki w 2014 r. do dnia,
o ktérym mowa w art. 15 ust. 4b pkt 1 albo
pkt 2 ustawy CIT (sporzgdzenia sprawoz-
dania finansowego, ztozenia zeznania),
lecz zostaty wykazane dopiero w korekcie
zeznania ztozonej w 2017 r.

Za dzien poniesienia kosztu nalezy uznac
dzieh ujecia tego kosztu w ksiegach ra-
chunkowych na podstawie faktury lub
innego dowodu. W konsekwencji powyz-
szego, koszty bezposrednie - z uwagi na
dyspozycje art. 15 ust. 4c ustawy CIT nie
moga by¢ potrgcone w 2014 r., lecz w roku
podatkowym bezposrednio nastepujgcym
po roku, za ktoére jest sporzadzane spra-
wozdanie finansowe lub sktadane zezna-
nie. Poniesienie za$ kosztu ,zarzadzania
przedsiebiorstwem,” okresla art. 15 ust. 4d
i ust. 4e ustawy CIT co oznaczato, ze koszty
te nie stanowig kosztu 2014 r.
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Nieodptatne udostepnianie lokali pra-
cownikom 2z zagranicy ma posredni
zwigzek z dziatalnosciag opodatkowa-
na sp6tki i daje jej prawo do odliczenia
VAT naliczonego, wyrok NSA z 8 listopa-
da 2024 r., sygn. | FSK 789/21

Zwigzek wydatkow spoétki ponoszonych na
nieodptatne zakwaterowanie pracowni-
kow z zagranicy z jej dziatalnos$cig opodat-
kowang ma charakter posredni. W konse-
kwencji spétka ma na ogolnych zasadach
prawo do odliczenia podatku naliczonego
zawartego na fakturach dokumentujgcych
zaréwno samo zapewnienie miejsc zakwa-
terowania, jak i koszty mediéw i innych
elementéw, ktére sg niezbedne do utrzy-
mania lokali.

Kwestia rozliczenia ulgi badawczo-roz-
wojowej w PGK, wyrok NSA z 7 listopa-
da 2024 r., sygn. Il FSK 179/22

Przepis art. 18d ust. 1 ustawy CIT wskazuje,
ze podatnik, ktéry uzyskuje przychody inne
niz przychody z zyskéw kapitatowych, ma
prawo do odliczenia od podstawy opodat-
kowania kosztow uzyskania przychodow
poniesionych na dziatalno$¢ badawczo-
-rozwojowg, czyli kosztéw kwalifikowanych.
W zwigzku z tym, ze w PGK podatnikiem jest
ta grupa, a nie poszczegdlne spotki wcho-
dzace w jej sktad, to wtasnie PGK moze
z tej ulgi skorzysta¢. Wniosek ten potwier-
dza wyktadnia jezykowa tego przepisu.

Skoro istota ulgi badawczo-rozwojowej
polega na odliczeniu kosztéow kwalifiko-
wanych od podstawy opodatkowania, to
w przypadku, gdy podatnikiem jest PGK,
takiego odliczenia moze dokona¢ wytgcz-
nie ta grupa, a nie spotki tworzgce grupe.

W zwigzku z tym, jezeli w spdtce tworzacej
grupe powstanie strata, to niezaleznie od
tego PGK jako podatnik ma prawo do odli-
czenia od podstawy opodatkowania kosztow
poniesionych na dziatalno$¢ badawczo-roz-
wojowa, niezaleznie od tego, ze spotka, ktéra
prowadzi dziatalno$¢ badawczo-rozwojowg
nie jest w stanie catosci kosztow uzyskania
przychodéw zaliczy¢ w swojej dziatalnosci
z uwagi na to, ze ponosi strate czy ma nizsze
dochody z prowadzonej dziatalnosci.

W zwigzku z tym uznaé nalezy, ze to PGK
ma prawo do odliczenia od podstawy opo-

datkowania catego wydatku poniesione-
g0 przez spoétke prowadzacg dziatalnosc
badawczo-rozwojowg w tym konkretnym
roku, a nie tak jak wskazat organ w inter-
pretacji, przez kolejne szes¢ lat, co wywnio-
skowat z art. 18d ust. 8 ustawy CIT.

W Swietle art. 16 ust. 2a ustawy CIT dla
wykazania niesciagalnosci wierzytel-
nosci nie wystarczy jej uprawdopodob-
nienie jedynie wobec dtuznika gtow-
nego, wyrok NSA z 7 listopada 2024 r.,
sygn. Il FSK 182/22

Jako nieuzasadnione nalezy uznaé stano-
wisko banku, ze dla wykazania niesciggal-
nosci wierzytelnosci wystarczy uprawdo-
podobnienie wobec dtuznika gtéwnego,
bez koniecznosci podjecia proby wyegze-
kwowania wierzytelnosci od pozostatych
0s6b wspétodpowiedzialnych za kredyt.
Uprawdopodobnienie niesciggalnosci wy-
tgcznie w stosunku do kredytobiorcy nie
przesadza dostatecznie i wystarczajgco, ze
wierzytelnos¢ kredytowa jest niesciggalna.

Nalezy bowiem jeszcze zbada¢ mozliwos¢
Sciggniecia jej od pozostatych wspétdtuzni-
kow, poniewaz na podstawie art. 16 ust. 2a
ustawy CIT ocenia sie niesciggalnos¢ wie-
rzytelnosci, nie za$ wyptacalnos¢ dtuznika
gtébwnego, natomiast niesptacona wierzy-
telno$¢ jest (w tym zakresie) materialnie
dtugiem dtuznika i poreczyciela, wspoétkre-
dytobiorcy czy wspétmatzonka.

Przeniesienie wierzytelnosci dywi-
dendowej do fundacji rodzinnej nie
ma wpiywu na obowigzek podatkowy
udziatowca (wspélnika) uprawnione-
go do wyptaty dywidendy, wyrok WSA
w Warszawie z 14 listopada 2024 r.,
sygn. lll SA/Wa 2032/24

Skoro jak wynika z przepiséw Kodeksu
spotek handlowych uprawnionymi do
dywidendy sg wspdlnicy, ktérym udziaty
przystugiwaty w dniu powziecia uchwaty
0 podziale zysku, to fakt wniesienia wie-
rzytelnosci z tytutu wyptaty dywidendy do
fundacji rodzinnej nie wplywa na zmiane
podmiotu uprawnionego do dywiden-
dy. Na gruncie obowigzku podatkowego
udziatlowca nie ma zatem znaczenia, ze
dywidenda jest wyptacana osobie trzeciej
(fundacji rodzinnej). Obowigzek podat-
kowy zaktualizuje sie wobec udziatowca
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w dniu wyptaty naleznej mu dywidendy,
cho¢ trafi ona zamiast do udziatowca, na
podstawie jego woli, do fundaciji.

Z powyzszego wynika, ze skoro funda-
¢ja rodzinna w wyniku dokonanego przez
wspolnika spotki (fundatora) wniesienia
wierzytelnosci z tytutu zalegtego zysku
i w konsekwencji zwigzanej z tym nastep-
nie ,wyptaty” przez spétke dywidendy, nie
stanie sie wiascicielem udziatow spotki,
a jedynie nabywa roszczenie obligacyjne
do wyptaty dywidendy przyznanej i nalez-
nej udziatowcowi (podatnikowi), to powsta-
nie przychéd w rozumieniu art. 17 ust. 1
pkt 4 ustawy PIT wobec posiadacza udzia-
tow spotki, ktoremu w zwigzku z tym spot-
ka przyznata prawo do dywidendy, nawet
wowczas, gdy scedowat on swoje prawo
do odebrania z tego tytutu wynagrodzenia
na rzecz osoby trzeciej (fundacji rodzinnej),
bez wyzbycia sie udziatéw spotki.

Kwestia opodatkowania VAT dodatko-
wych optat parkingowych w sytuacji,
gdy nie jest mozliwe zidentyfikowanie
kierowcy. Moment powstania obowigz-
ku podatkowego, wyrok WSA w Poznaniu
z 14 listopada 2024 r., sygn. | SA/Po 427/24

Z tresci art. 8 ust. 1 ustawy VAT nie wyni-
ka, aby ustawodawca wskazujgc na osoby
fizyczne miat na mysli osoby zidentyfiko-
wane. Z pewnoscig muszg to by¢ osoby
istniejgce, a nie fikcyjne, natomiast z tresci
przepisu nie wynika, aby musiaty by¢ zi-
dentyfikowane.

Brak mozliwosci zidentyfikowania osoby
parkujgcej niezgodnie z regulaminem i tym
samym brak mozliwosci wyegzekwowa-
nia naktadanej na takg osobe dodatkowej
optaty parkingowej nie wyklucza opodat-
kowania VAT. Nie mozna w takiej sytuacji
twierdzi¢, ze natozona dodatkowa optata
nie stanowi wynagrodzenia za ustuge par-
kingowa. Ustuga zostata bowiem wy$Swiad-
czona na rzecz osoby fizycznej istniejacej.

W sytuacji, gdy kierowca wykupi bilet, jed-
nak przekroczy czas parkowania wynika-
jacy z biletu i nie wykupi kolejnego biletu,
w zwigzku z czym naktadana jest dodat-
kowa optata parkingowa przyjg¢ nalezy,
ze Swiadczenie ustugi rozpoczyna sie juz
w momencie wykupienia pierwszego bile-
tu i mimo przekroczenia czasu parkowania

mamy do czynienia z kontynuacjg tej ustu-
gi pierwotnej.

Natomiast w przypadku, gdy kierowca
w ogoble nie wykupit biletu do wykonania
ustugi dochodzi z chwilg wystawienia (wy-
pisania) przez kontroleréw zawiadomienia
o optacie dodatkowej i umieszczenia tego
zawiadomienia za wycieraczkg pojazdu.
Z t3 bowiem chwilg okazuje sie, ze kierow-
ca pojazdu korzysta z miejsca parkingowe-
g0, z naruszeniem warunkoéw wynikajgcych
z regulaminu parkingu.

Kwestia zastosowania ulgi na robotyza-
cje w przypadku nabycia srodkéw trwa-
tych, wyrok WSA w Warszawie z 13 listo-
pada 2024 r., sygn. Ill SA/Wa 1968/24

W zakresie sktadnikow wymienionych w art.
52jb ust. 2 pkt 1 ustawy PIT, ulga na roboty-
zacje odnosi sie wytacznie do sktadnika ma-
jatku bedgcego srodkiem trwatym, natomiast
+kosztem kwalifikowanym” sg odpisy amorty-
zacyjne od srodka trwatego zaliczone uprzed-
nio do kosztéw uzyskania przychodoéw.

Odsetki od pozyczki hedgingowej zawar-
tej w celu zabezpieczenia ryzyka wahan
kurséw walutowych nie stanowia kosz-
téw finansowania dfuznego w rozumie-
niu art. 15c ust. 12 ustawy CIT, wyrok WSA
w Warszawie z 7 listopada 2024 r., sygn.
111 SA/Wa 1916/24

Zawarcie pozyczki hedgingowej w celu za-
bezpieczenia, a nie w celach spekulacyj-
nych, ktére prowadzi do zgromadzenia
Srodkéw w EUR w postaci depozytu wyko-
rzystywanego wytgcznie do zabezpieczenia
ryzyk spotek zwigzanych z wahaniami kur-
séw walutowych i ich wptywem na wycene
wartosci zobowigzan z umoéw najmu ujmo-
wanych w ksiegach rachunkowych zgodnie
z nowymi wymogami MSSF 16, tytutem za-
bezpieczenia pozycji bilansowej, nie wigze
sie z ponoszeniem przez spotke wydatkow,
ktére mozna uzna¢ za koszty finansowa-
nia dtuznego w rozumieniu art. 15c ust. 12
ustawy CIT.

W konsekwencji wyptacane odsetki od po-
zyczki hedgingowej nie podlegajg ograni-
czeniom z art. 15c ust. 1 ustawy CIT i po-
winny by¢ zaliczane w koszty uzyskania
przychodu w petnej kwocie.
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Brak faktury nie moze stanowié¢ wy-
tacznej podstawy do odmowy pra-
wa do odliczenia VAT, wyrok WSA
w Warszawie z 7 listopada 2024 r., sygn.
111 SA/Wa 1498/24

Dla rozstrzygniecia kwestii prawa do odli-
czenia VAT w przypadku gdy podatnik nie
posiada faktury, ale posiada dokumenta-
Cje zawierajgcg wszelkie wymagane przez
prawo elementy, istotne znaczenie ma wy-
rok TSUE z 15 wrze$nia 2016 r. w sprawie
C-516/14 (Barlis 06). Trybunat w wyroku
tym potwierdzit linie orzeczniczg wskazuja-
cg na mozliwos¢ realizacji prawa do odlicze-
nia w przypadku spetniania materialnych
przestanek do realizacji takiego prawa, na-
wet w sytuacji, w ktorej niektére przestanki
formalne nie zostaty spetnione.

W orzeczeniu tym wyraznie tez wskazano, iz
dokumentacja, ktérg majg badac organy nie
dotyczy tylko i wytgcznie faktury, ale moze
dotyczy¢ r6znego rodzaju dokumentéw. Co
wiecej te elementy materialnoprawne nie
muszg wynika¢ konkretnie z jednego doku-
mentu, mogg réowniez wynika¢ z wielu do-
kumentéw, ktére sg w dyspozycji organu.

Kwestia obowigzku skitadania przez
spotke jawnag wlasciwemu urzedowi
skarbowemu informacji CIT-15), wyrok
WSA w Warszawie z 6 listopada 2024 r.,
sygn. lIl SA/Wa 1809/24

Przychyli¢ nalezy sie do pogladu spoétki jaw-
nej, ze z uwagi na brak zmian w sktadzie
wspélnikéw, na podstawie skutecznie zto-
zonej informacji CIT-15) spétka pozostaje
podmiotem transparentnym podatkowo
i w zwigzku z tym nie jest zobowigzana do
rozliczania podatku CIT i sktadania zeznan
CIT-8. Za takim stanowiskiem przemawia
wyktadnia jezykowa i celowosciowa. Do-
datkowo przyjecie, ze jezeli spoétka nie zto-
zy informacji o danych, o ktérych organ juz
wie i w zwigzku z tym staje sie podatnikiem
CIT bytoby naruszeniem zasady proporcjo-
nalnosci.
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Kwota pozyczki udzielonej przed wyborem opodatkowania estoniskim CIT nie stano-
wi ukrytego zysku, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 6 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-3.4010.561.2024.1.JMS 14

Wydatki z tytutu kar umownych podlegaja opodatkowaniu ryczattem od dochoddw spétek,
interpretacjaindywidualna Dyrektora KIS z6 listopada 2024r., sygn.0111-KDIB1-1.4010.571.2024.1.KM 14

Zaptata noty za odszkodowanie za zaginiecie towaru zrekompensowane odszkodowa-
niem oraz w czesci niezrekompensowane odszkodowaniem od ubezpieczyciela nie pod-
lega opodatkowaniu ryczattem od dochodéw spétek, interpretacja indywidualna Dyrektora
KIS z 5 listopada 2024 r., sygn. 0111-KDIB2-1.4010.458.2024.2.A 14

Kwestia powstania dochodu z przeksztatcenia, o ktérym mowa w art. 7aa ust. 2
pkt 3 ustawy CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 4 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-1.4010.540.2024.1.AND 15

Ustalenie czy spétka w zwiagzku z wykorzystaniem przyznanej puli pomocy publicznej
w ramach decyzji o wsparciu, jest uprawniona do wyboru opodatkowania w formie
estonskiego CIT, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 4 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-3.4010.611.2024.2.DW 15

Ustalenie czy w zwigzku z umorzeniem prowadzonego Sledztwa, sp6tka jest uprawniona

do zaliczenia skradzionych sSrodkéw pienieznych do kosztéw uzyskania przychodu, inter-
pretacjaindywidualna Dyrektora KIS z 4 listopada 2024 r.,sygn.0111-KDIB1-3.4010.611.2024.2.DW 15
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WYBOR

INTERPRETAC]I

PODATKOWYCH

SPIS TRESCI

Brak mozliwosci dokonywania tzw. amortyzacji zbiorczej od ustalonej tacznie dla
wszystkich lub niektérych wartosci niematerialnych i prawnych wartosci poczat-
kowej, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 31 pazdziernika 2024 r., sygn. 0111-KDIB-
2-1.4010.407.2024.1.A) 16

Korekta docelowego narzutu pozostaje poza zakresem opodatkowania VAT, interpreta-
cja indywidualna Dyrektora KIS z 30 pazdziernika 2024 r., sygn. 0112-KDIL1-3.4012.445.2024.2.MR 16

Moment ujecia w JPK_V7 kwot wynikajacych z faktur korygujacych zwiekszajacych
podstawe opodatkowania i kwot podatku naleznego (,,in plus”). Prawo do zastosowa-
nia stawki 0% VAT w odniesieniu do faktur korygujacych wartos¢ eksportu ,,in plus”,
w zwigzku z posiadaniem dokumentu potwierdzajacego wywo6z towaréw poza teryto-
rium UE, interpretacja indywidualna Dyrektora KIS z 28 paZdziernika 2024 r., sygn. 0113-KDIPT-
1-2.4012.695.2024.2.AM 17

Prawo do odliczenia podatku naliczonego w zwigzku z nabyciem i refakturowaniem
energii cieplnej zuzywanej w lokalach i pustych lokalach, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 24 pazdziernika 2024 r., sygn. 0114-KDIP1-1.4012.722.2024.1.KOM 18

Nieuwzglednienie w podstawie wymiaru sktadki na ubezpieczenie zdrowotne wyptaco-

nego odszkodowania za zakaz konkurencji po odwotaniu z petnionej funkcji prezesa za-
rzadu, decyzja Oddziatu ZUS w Lublinie z 18 pazdziernika 2024 r., sygn. DI/200000/43/758/2024 18
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Kwota pozyczki udzielonej przed wy-
borem opodatkowania estonskim
CIT nie stanowi ukrytego zysku, in-
terpretacja indywidualna Dyrekto-
ra KIS z 6 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-3.4010.561.2024.1.JMS

Spotka planuje udzieli¢ pozyczki podmioto-
wi powigzanemu i wyptacic¢ srodki z tytutu
umowy pozyczki w IV kwartale 2024 r., tj.
przed wyborem opodatkowania eston-
skim CIT, z ktérego chce skorzysta¢ od 1
dnia miesigca nastepujgcego po miesigcu,
w ktérym udzieli pozyczki pozyczkobiorcy.
Zatem udzielona i wyptacona przed przej-
sciem na ryczatt od dochodéw spétek po-
zyczka na rzecz podmiotu powigzanego
nie bedzie stanowi¢ dla spétki dochodu
z tytutu ukrytych zyskéw, a tym samym nie
bedzie podlegac¢ opodatkowaniu ryczattem
od dochodow spétek.

Wydatki z tytutu kar umownych podle-
gaja opodatkowaniu ryczattem od do-
chodéw spétek, interpretacjaindywidu-
alna Dyrektora KIS z 6 listopada 2024 r.,
sygn. 0111-KDI1B1-1.4010.571.2024.1.KM

Ze stanu faktycznego wynika, ze kary
umowne ptacone przez spotke wskazujg na
zwigzek z istotg prowadzonej przez spotke
dziatalnosci gospodarczej. Powyzsze kary
sg ponoszone dodatkowo wskutek prowa-
dzenia takiej dziatalnosci jako dziatalno-
$ci o charakterze zarobkowym i wykazujg
zwigzek z tg dziatalnoscig. Powyzsze kary
nie stanowig ,publicznoprawnych wydat-
kow o charakterze sankcyjnym”, o ktérych
mowa w Przewodniku do ryczattu od do-
choddw spotek z 23 grudnia 2021 r.

Wynikaja one bowiem ze stosunkow cy-
wilnoprawnych taczacych spoétke z kon-
trahentami (ustugobiorcami) i sg efektem
zawartych umow/uzgodnien zwigzanych
z prowadzong przez spotke dziatalnoscig
gospodarcza. Ponadto, spétka podejmuje
rowniez szereg dziatan majgcych na celu
minimalizacje ryzyka wystgpienia sytuacji
powodujgcych powstanie koniecznosci
zaptaty kar umownych, przy czym nie jest
w stanie takiego ryzyka catkowicie wyelimi-
nowac.

Ponadto, niezaptacenie przez spoétke kary
wptynetoby negatywnie na relacje z part-
nerami biznesowymi czy opinie na temat

spotki co wigzatoby sie z negatywnymi kon-
sekwencjami dla spotki w przysztosci (np.
w postaci probleméw w uzyskaniu nowych
zlecen co przektadatoby sie na spadek
osigganych w przysztosci przychodéw). Po-
wyzsze dodatkowo zatem potwierdza
zasadnos$¢ ponoszenia przez spotke kar
wymienionych we wniosku i zwigzek z pro-
wadzong dziatalnoscig gospodarcza.

W konsekwencji nalezy uzna¢, ze ww.
wydatki z tytutu kar umownych juz za-
ptaconych oraz podlegajacych zaptacie
w przysztosci nie bedg stanowi¢ wydatkow
niezwigzanych z dziatalnoscig gospodar-
€z3, o ktérych mowa w art. 28m ust. 1 pkt
3 ustawy CIT, wobec czego nie bedg podle-
gaty opodatkowaniu ryczattem od docho-
déw spotek po stronie spotki.

Zaptata noty za odszkodowanie za
zaginiecie towaru zrekompensowane
odszkodowaniem oraz w czesci nie-
zrekompensowane odszkodowaniem
od ubezpieczyciela nie podlega opo-
datkowaniu ryczattem od dochodéw
spétek, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 5 listopada 2024 r.,
sygn. 0111-KDI1B2-1.4010.458.2024.2.A)

Ze stanu faktycznego wynika, ze zaptata
noty za kradziez towaru nie byta zwigzana
z nieprawidtowosciami, ktérych powstanie
zostato spowodowane (zawinione) przez
spotke. Kradziez zostata zgtoszona na Poli-
cje i udokumentowana protokotem. Firma
ubezpieczeniowa, do ktérej spotka zgtosi-
ta szkode przyznata i wyptacita spotce od-
szkodowanie.

Przedstawione wyzej okolicznosSci zaptaty
odszkodowania za kradziez towaru, wska-
zujg na zwigzek z istotg prowadzonej przez
spotke dziatalnosci gospodarczej polega-
jacej na dziatalnosci przewozowej (trans-
portowej). Odszkodowania sg ponoszone
dodatkowo wskutek prowadzenia takiej
dziatalnosci jako dziatalnosci o charakterze
zarobkowym i wykazujg zwigzek z tg dzia-
talnoscia.

Odszkodowanie za kradziez przewozone-
go towaru nie stanowi ,publicznopraw-
nych wydatkéw o charakterze sankcyj-
nym", o ktérych mowa w Przewodniku do
ryczattu od dochodow spétek z 23 grudnia
2021 r. Wynika ona bowiem ze stosunkéw
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cywilnoprawnych tgczacych spoétke z kon-
trahentami i jest efektem zawartej umowy/
uzgodnien w zakresie realizacji dziatalno-
$ci przewozowej (transportowej).

Powyzsze potwierdza zatem zasadnos¢
otrzymania i zaptaty noty za odszkodo-
wanie za kradziez przewozonego towaru
i zwigzek z prowadzong dziatalnoscig go-
spodarcza bez wzgledu na to czy zaptata
zostata zrekompensowana ubezpiecze-
niem czy tez nie. W konsekwencji nalezy
uzna¢, ze ww. wydatki nie bedg stanowic
wydatkéw niezwigzanych z dziatalnosciag
gospodarczy, o ktérych mowa w art. 28m
ust. 1 pkt 3 ustawy CIT, wobec czego nie
bedg podlegaty opodatkowaniu ryczattem
od dochodoéw spétek.

Kwestia powstania dochodu z prze-
ksztatcenia, o ktérym mowa w art.
7aa ust. 2 pkt 3 ustawy CIT, inter-
pretacja indywidualna Dyrekto-
ra KIS z 4 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-1.4010.540.2024.1.AND

Spétka jawna, z ktérej przeksztatcenia
powstata spotka z 0.0., zgodnie z przepi-
sami ustawy o rachunkowosci prowadzi-
ta ksiegi rachunkowe. W zwigzku z prze-
ksztatceniem ze spotki jawnej w spotke
z 0.0, ksiegi rachunkowe zostaty za-
mkniete i ponownie otwarte na dzien
wpisu spoéitki z 0.0. do rejestru przedsie-
biorcow KRS, tj. 1 lipca 2024 r. Nastepnie
ksiegi rachunkowe zostaty zamkniete na
ostatni dzien miesigca poprzedzajace-
g0 pierwszy miesigc opodatkowania ry-
czattem od dochoddéw spétek, tj. 31 lipca
2024 r. Zatem, okres od 1 lipca 2024 r.
do 31 lipca 2024 r. jest pierwszym rokiem
podatkowym spotki z o0.0. jako spoiki
przeksztatconej.

Nastepnie, po zmianie opodatkowania
na ryczatt od dochodoéw spotek, ksiegi ra-
chunkowe zostaty ponownie otwarte na
dzien rozpoczecia nowego roku podatko-
wego, tj. 1 sierpnia 2024 r. Uwzgledniajac
powyzsze, nalezy zgodzi¢ sie ze stanowi-
skiem, ze pierwszy rok podatkowy spotki
po przeksztatceniu nie bedzie jednocze-
Snie pierwszym rokiem opodatkowania
ryczattem od dochoddéw spoétek, a tym
samym, nie powstanie dla sp6tki dochod
z przeksztatcenia, o ktérym mowa w art.
7aa ust. 2 pkt 3 ustawy CIT.

Ustalenie czy spétka w zwigzku z wy-
korzystaniem przyznanej puli pomocy
publicznej w ramach decyzji o wspar-
ciu, jest uprawniona do wyboru opo-
datkowania w formie estonskiego
CIT, interpretacja indywidualna Dy-
rektora KIS z 4 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-3.4010.611.2024.2.DW

Dopiero po wyczerpaniu limitu pomocy pu-
blicznej, albo po uchyleniu lub wygasnieciu
decyzji (zezwolenia) podatnik spetniajacy
warunki okreslone w przepisach o ryczatcie
od dochodéw spétek moze wybraé te forme
opodatkowania. Zatem, w zwigzku z wyko-
rzystaniem przyznanej puli pomocy publicz-
nej w ramach decyzji o wsparciu, spétka
bedzie uprawniona do wyboru opodatko-
wania w formie estonskiego CIT, z uwagi na
brak osiggania dochodu, o ktérym mowa
w art. 17 ust. 1 pkt 34a ustawy CIT.

Ustalenie czy w zwiazku z umorze-
niem prowadzonego Sledztwa, spé4-
ka jest uprawniona do zaliczenia
skradzionych sSrodkéw pienieznych
do kosztéw uzyskania przychodu,
interpretacja indywidualna Dyrek-
tora KIS z 4 listopada 2024 r., sygn.
0111-KDIB1-3.4010.611.2024.2.DW

Ze stanu faktycznego wynika, ze Komen-
da Policji postanowieniem z 8 lipca 2024 r.
umorzyta $ledztwo w sprawie wtamania do
budynku siedziby spotki z powodu niewy-
krycia sprawcy. Utrata przez spétke $rod-
kow nie nastgpita na skutek jej zawinionych
dziatan, razgcego niedbalstwa przy braku
zachowania nalezytej starannosci. Budy-
nek, w ktérym byly przechowywane przed-
miotowe Srodki byt odpowiednio zabezpie-
czony w dniu kradziezy.

Spétka swoimi dziataniami nie mogta zapo-
biec zdarzeniu powodujgcemu po jej stro-
nie szkode. Kasetka spetniata wymagania
przewidziane prawem (tj. okreslone w roz-
porzgdzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych
i Administracji z 7 wrze$nia 2010 r. w spra-
wie wymagan jakim powinna odpowiadac
ochrona wartosci pienieznych przechowy-
wanych i transportowanych przez przed-
siebiorcow i inne jednostki organizacyjne),
a przechowywana gotdéwka byta zgodna
z limitem okre$lonym w tym rozporzadze-
niu oraz z limitem niezbednego zapasu go-
towki ustalonego w spotce na kwote (...) zt.
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W zwigzku z tym, majac na uwadze powyz-
sze nalezy stwierdzi¢, ze poniesiong przez
spotke strate gotowki w kwocie (...) zt na
skutek kradziezy z wtamaniem, spétka moze
zaliczy¢ do kosztow uzyskania przychodow,
na podstawie art. 15 ust. 1 ustawy CIT.

Brakmozliwoscidokonywaniatzw.amor-
tyzacji zbiorczej od ustalonej tacznie dla
wszystkich lub niektérych wartosci nie-
materialnych i prawnych wartosci po-
czatkowej, interpretacja indywidualna
Dyrektora KIS z 31 pazdziernika 2024 r.,
sygn. 0111-KDIB2-1.4010.407.2024.1.A)

Sposéb ustalenia wartosci poczatkowej
srodkéw trwatych oraz wartosci niema-
terialnych i prawnych nabytych w ra-
mach kupna przedsiebiorstwa lub jego
zorganizowanej czesci zalezy od tego
czy z tytutu tego zakupu wystgpita u po-
datnika (nabywcy przedsiebiorstwa lub
jego zorganizowanej czesci) dodatnia
wartos¢ firmy czy tez nie. W razie wysta-
pienia dodatniej wartosci firmy wartos¢
poczatkowg poszczegdlnych  wartosci
niematerialnych i prawnych nabytych
w ramach kupna przedsiebiorstwa lub
jego zorganizowanej czesci nalezy ustali¢
dzielgc tgczng wartos¢ rynkowg Srodkow
trwatych oraz wartosci niematerialnych
i prawnych na poszczegolne srodki trwate
i wartosci niematerialne i prawne.

W przeciwnej sytuacji, tj. w razie niewystg-
pienia dodatniej wartosci firmy, wartos¢
poczatkowg poszczegbdlnych wartosci nie-
materialnych i prawnych nabytych w ra-
mach kupna przedsiebiorstwa lub jego zor-
ganizowanej czesci, stanowi odpowiednio
pomniejszona czes¢ wartosci rynkowej tych
srodkéw trwatych oraz wartosci niemate-
rialnych i prawnych (odpowiednio, tj. w taki
sposob, aby ich tgczna wartos¢ poczatkowa
nie przekraczata kwoty ustalonej zgodnie
z art. 16g ust. 10 pkt 2 ustawy CIT).

W obu przypadkach przy ustalaniu wartosci
poczatkowej poszczegdlnych wartosci nie-
materialnych i prawnych stosuje sie odpo-
wiednio art. 14 ustawy CIT. Oznacza to, ze
ustalona wartos¢ poczatkowa poszczegol-
nych wartosci niematerialnych i prawnych
powinna odpowiadac ich wartosci rynkowej
(z wynikajgcym z art. 16g ust. 10 ustawy
CIT zastrzezeniem dotyczacym t3cznej ich
wartosci poczgtkowe;j).

Odpisy amortyzacyjne od wartosci niemate-
rialnych i prawnych nabytych w drodze kup-
na ZCP dokonywane sg na zasadach ogdl-
nych (nie obowigzuje w takich przypadkach
zasada kontynuacji amortyzacji). Réwniez
na zasadach ogoélnych odpisy takie mogg
by¢ zaliczane do kosztéw podatkowych, co
oznacza, ze dla kazdej podlegajgcej amor-
tyzacji wartosci niematerialnej i prawnej
musi zostac¢ ustalona wartos$¢ poczatkowa
od ktorej dokonywane sg nastepnie odpisy
amortyzacyjne, przy zastosowaniu wiasci-
wej dla tej wartosci niematerialnej i prawnej
stawki podatkowe;j.

Obowigzujgce przepisy prawa podatkowe-
g0 nie przewidujg bowiem mozliwosci do-
konywania tzw. amortyzacji zbiorczej doko-
nywanej od ustalonej tgcznie dla wszystkich
lub niektérych wartosci niematerialnych
i prawnych wartosci poczatkowe;j.

Korekta docelowego narzutu pozosta-
je poza zakresem opodatkowania VAT,
interpretacja indywidualna Dyrekto-
ra KIS z 30 pazdziernika 2024 r., sygn.
0112-KDIL1-3.4012.445.2024.2.MR

Skoro korekta dochodowosci: i) nie jest/
nie bedzie zwigzana z jakimikolwiek do-
datkowymi czynnosciami (Swiadczenia-
mi) podejmowanymi przez strony, ii) nie
jest/nie bedzie zwigzana z cenami stoso-
wanymi przy realizowaniu przez spotke
dostaw towardw, badz przy Swiadczeniu
przez spoétke ustug, tzn. nie powoduje/
nie spowoduje obnizenia lub podwyzsze-
nia cen konkretnych ustug/towaréw ofe-
rowanych przez spotke i nie sprowadza
sie/nie bedzie sprowadzata sie do zmiany
cen konkretnych Swiadczonych ustug lub
konkretnych dostaw towardéw realizo-
wanych przez spotke, iii) nie dotyczy/nie
bedzie dotyczyta konkretnych Swiadczen
ustug lub konkretnych dostaw towarow
z konkretnego okresu rozliczeniowego
i nie odnosi sie/nie bedzie sie odnosita
do konkretnych faktur dokumentujacych
sprzedaz (pozycji tych faktur) - to korekta
dochodowosci stanowi/bedzie stanowita
zdarzenie niemajgce wptywu na rozlicze-
nia VAT.

Jednoczesnie dokonywana korekta do-
chodowosci nie wigze sie/nie bedzie wig-
zata sie z czynnoscig wzajemng. Korekta
dochodowosci nie jest/nie bedzie zwigza-
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na z jakimikolwiek dodatkowymi czynno-
Sciami (Swiadczeniami) podejmowanymi
przez strony. Tym samym, nie stanowi/
nie bedzie stanowita wynagrodzenia za
ustuge w rozumieniu ustawy podlegajgca
opodatkowaniu VAT na podstawie art. 5
ust. 1 pkt 1 w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy
VAT. Korekta dochodowosci nie stanowi/
nie bedzie stanowita takze wynagrodzenia
za dostawe towaréw w rozumieniu art. 7
ust. 1 ustawy VAT. W konsekwencji, korek-
ta docelowego narzutu (zaréwno w goére
lub w doét) stwierdzona notg narzutowa
otrzymang przez spétke pozostaje/bedzie
pozostawata poza zakresem opodatkowa-
nia VAT.

Moment ujecia w JPK_V7 kwot wynika-
jacych z faktur korygujacych zwieksza-
jacych podstawe opodatkowania i kwot
podatku naleznego (,,in plus”). Prawo do
zastosowania stawki 0% VAT w odnie-
sieniu do faktur korygujacych wartosé
eksportu ,in plus”, w zwiazku z posia-
daniem dokumentu potwierdzajacego
wywéz towaréw poza terytorium UE,
interpretacja indywidualna Dyrekto-
ra KIS z 28 pazdziernika 2024 r., sygn.
0113-KDIPT1-2.4012.695.2024.2.AM

Jezeli zaistniejg okolicznosci, ktorych wy-
stgpienie spowoduje koniecznos$¢ doko-
nania korekty ,in plus” w zakresie podsta-
wy opodatkowania oraz kwoty podatku
naleznego, tj. w przypadku, gdy po wysta-
wieniu faktury, spétka ustali okolicznosci,
ktore na moment wystawienia faktury
pierwotnej nie bedg mozliwe do ustale-
nia, nalezy uznac je za niedajace sie prze-
widzie¢ w momencie wystawiania faktury
dokumentujgcej eksport towaréw.

W zwigzku z tym, w sytuacji gdy faktura ko-
rygujgca ,in plus” jest spowodowana tylko
przyczynami, ktére miaty miejsce juz po
dokonaniu dostawy a przyczyna nie byta
mozliwa do przewidzenia w momencie
wystawienia faktury pierwotnej, powinna
by¢ ona ujeta na biezgco w miesigcu wy-
stawienia faktury korygujacej.

Natomiast w przypadku, gdy przyczyna
powodujgca koniecznos¢ dokonania ko-
rekty ,in plus” istniata juz w chwili wysta-
wienia faktury pierwotnej (z uwagi na po-
mytke, btagd czy przeoczenie), to korekty te
w zakresie podstawy opodatkowania oraz

kwoty podatku naleznego nalezy dokona¢
wstecz w tym samym miesigcu, co faktura
pierwotna, tj. w okresie rozliczeniowym,
w ktérym z powyzszych przyczyn zanizona
zostata podstawa opodatkowania i kwota
podatku naleznego.

Jezeli w dokumencie celnym wskazano
ilos¢ towaréw zgodng z iloscig wykazang
w fakturze VAT i dokument ten potwier-
dza w sposéb niebudzacy watpliwosci, ze
towar zostat wywieziony poza terytorium
UE, a z dokumentacji wynika, ze mimo wy-
stawienia faktury korygujacej nie istniejg
watpliwosci, ze odbiorca otrzymat zamo-
wiony towar, woéwczas ww. dokument
I[E-599 wystawiony na podstawie faktury
pierwotnej uprawnia spotke do zastoso-
wania 0% stawki podatku.

Przy czym, mozliwos$¢ zastosowania staw-
ki podatku 0% dla eksportu towardw
uwarunkowane jest otrzymaniem przez
podatnika dokumentu potwierdzajgcego
w sposéb prawidtowy wywoéz towaru poza
terytorium UE przed uptywem terminu do
ztozenia deklaracji podatkowej za dany
okres rozliczeniowy, co wynika z art. 41
ust. 6 ustawy VAT. W przypadku braku do-
kumentu potwierdzajgcego eksport przed
uptywem terminu do ztozenia deklaracji
podatkowej za dany okres rozliczeniowy,
odpowiednie zastosowanie znajda przepi-
sy art. 41 ust. 7-9 ustawy VAT.
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Prawo do odliczenia podatku naliczonego
w zwigzku z nabyciem i refakturowaniem
energii cieplnejzuzywanejw lokalachi pu-
stych lokalach, interpretacja indywidual-
na Dyrektora KIS z 24 pazdziernika 2024 .,
sygn. 0114-KDIP1-1.4012.722.2024.1.KOM

Skoro odsprzedaz przez spotke refaktu-
rowanej na najemcow lokali energii ciepl-
nej na ogrzanie lokali i podgrzanie wody
w lokalach oraz kosztéw optat statych
stanowi czynnos$¢ podlegajacg opodatko-
waniu VAT, niekorzystajgcg ze zwolnienia
z tego podatku, to przystuguje spoétce na
podstawie art. 86 ust. 1 ustawy VAT, prawo
do petnego odliczenia podatku VAT ujete-
go w fakturach zakupowych dokumentuja-
cych te wydatki.

W rozpatrywanym przypadku bedag spet-
nione - wskazane w art. 86 ust. 1 ustawy
VAT - przestanki warunkujgce prawo do
petnego odliczenia podatku naliczonego, tj.
dokonujgc odsprzedazy zakupionej energii
cieplnej spétka dziata jako podatnik VAT,
a nabywana energia cieplna stuzy/bedzie
stuzy¢ spotce do wykonywania czynnosci
opodatkowanych tym podatkiem (odsprze-
daz energii cieplnej najemcom). Nalezy
w tym miejscu wskaza¢, ze skoro spotka be-
dzie wykorzystywac nabytg energie cieplng
na potrzeby lokali wynajmowanych dla na-
jemcow, tj. wytgcznie do czynnosci opodat-
kowanych VAT, to rozpatrywanie, czy art.
90 ust. 1 ustawy VAT znajdzie tu ewentual-
nie zastosowanie, jest bezzasadne.

Przepis ten dotyczy bowiem sytuacji, gdy
nie jest mozliwe bezposrednie przypo-
rzgdkowanie wydatkéw do danego rodzaju
czynnosci, w zwigzku z ktérymi przystuguje
prawo do obnizenia kwoty podatku nalez-
nego oraz z czynnosciami, w zwigzku z kto-
rymi takie prawo nie przystuguje, a z taka
sytuacjg nie mamy tu do czynienia.

Okresowe niewynajmowanie czesci loka-
li nie wptywa na faktyczne przeznaczenie
dotyczgce sposobu ich wykorzystywania.
W przypadku, gdy dany lokal jest okreso-
WO niewynajmowany, to ponoszone przez
spotke koszty energii cieplej na ogrzanie
lokali i podgrzanie wody w lokalach i optat
statych wigzg sie z utrzymaniem danego lo-
kalu w stanie umozliwiajgcym nieprzerwal-
ne kontynuowanie prowadzonej dziatalno-
$ci gospodarczej.

Zatem nabywana w takiej sytuacji ener-
gia cieplna na ogrzanie lokali i podgrzanie
wody w lokalach oraz koszty ponoszonych
optat statych beda zwigzane z prowadzo-
ng przez spoétke opodatkowang dziatalno-
$cig gospodarczg w zakresie odsprzedazy
energii cieplnej. Wydatki poniesione na
energie cieplng zuzytg w czesci lokali pu-
stych niewynajetych, nie sg przedmiotem
dalszej odsprzedazy, jednak majg posredni
zwigzek z catoksztattem prowadzonej przez
spotke dziatalnosci opodatkowane] w za-
kresie odsprzedazy energii cieplnej. Zatem
majg wptyw na catoksztatt prowadzonej
przez spoétke dziatalnosci opodatkowanej
(odsprzedazy energii cieplnej), a ich ponie-
sienie warunkuje uzyskanie obrotu opodat-
kowanego VAT niejako poprzez zabezpie-
czenie utrzymania zrodta przychodu.

Zatem w analizowanym przypadku beda
spetnione - wskazane w art. 86 ust. 1 usta-
wy VAT - przestanki warunkujace prawo do
petnego odliczenia podatku naliczonego
takze w przypadku nabycia energii cieplnej
na potrzeby pustych lokali. Spétka jest bo-
wiem czynnym podatnikiem VAT, a nabyta
energia cieplna bedzie stuzy¢ do wykony-
wania czynnosci opodatkowanych VAT.

Nieuwzglednienie w podstawie wymiaru
sktadki na ubezpieczenie zdrowotne wy-
ptaconego odszkodowania za zakaz kon-
kurencji po odwotaniu z petnionej funkcji
prezesa zarzadu, decyzja Oddziatu ZUS
w Lublinie z 18 pazdziernika 2024 r., sygn.
D1/200000/43/758/2024

Sktadka na ubezpieczenie zdrowotne za
osoba powotang do petnienia funkcji na
mocy aktu powotania powinna by¢ naliczo-
na i odprowadzona na zasadach ogdlnych.
W petnej wysokosci, od uzyskiwanego wy-
nagrodzenia z tytutu petnionej funkcji, bez
wzgledu na to, czy od wyptaconego tej
osobie wynagrodzenia przedsiebiorca, pet-
nigcy funkcje ptatnika sktadek, jest zobo-
wigzany do pobierania zaliczki na podatek
dochodowy od 0s6b fizycznych.

Zgodnie z art. 77 pkt 17b ustawy o Swiad-
czeniach opieki zdrowotnej finansowanych
ze srodkéw publicznych obowigzek ubez-
pieczenia zdrowotnego oséb, o ktorych
mowa w art. 66 ust. 1 pkt 35a, powstaje
z dniem powotania lub ustanowienia pro-
kury, a wygasa z dniem odwotania, z wy-
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taczeniem oso6b uzyskujgcych przychody,
o ktérych mowa w art. 13 pkt 5 lub 6 usta-
wy PIT, ktérych obowigzek ubezpieczenia
zdrowotnego powstaje z dniem, w ktérym
wynagrodzenie pobrane z tytutu powota-
nia do petnienia funkcji przekroczy w roku
kalendarzowym kwote 6000 zt.

W Swietle powyzszego przepisu tytut do
ubezpieczenia zdrowotnego oséb, o kto-
rych mowa w art. 66 ust. 1 pkt 35a, po-
wstaje z dniem powotania, a wygasa
w dniu zaprzestania petnienia tej funkcji.

Zatem, odszkodowanie za zakaz konku-
rencji wyptacane po odwotaniu z petnio-
nej funkcji, tj. w momencie wyptaty tego
odszkodowania osoba otrzymujgca je nie
podlega juz ubezpieczeniu zdrowotnemu
- nie posiada juz tytutu do tego ubezpie-
czenia, tym samym ww. odszkodowanie
nie stanowi podstawy wymiaru skfadki
na ubezpieczenie zdrowotne, a w konse-
kwencji od tego odszkodowania nie po-
wstaje obowigzek optacenia sktadki na
ubezpieczenie zdrowotne.
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